Digitized by GOOS[(’,






(35 - LAY Y Wiale 0

(N M—gm,}\,'v )

INSTITUTO INTERAMFERICANO DE CIENCIAS AGRICOLAS DE LA OEA

DIRECCION REGIONAL PARA LA ZONA NORTE

ENSAYOS DE FRIJOL EN AMERICA CENTRAL

1968 - 1969, ©PCCMCA

Heleodoro Miranda M.

CHKTTN MIVORIAL
LIBRARY

6~230 B0
__iiAs

had AT o r—

Publicacidn ZN/100-70 Enero de 1970






II,
R

VI,

VI.

VII.

VIII.

IX

[N

Indice

Introduccidn
Instituciones colaboradoras
Origen de las variedades

Localidades donde se establecieron el
almacigal y los ensayos de rendimiento

Almacigal
Zonz baja
Zona media
Ensayo de rcndimiento de frijoles negros
Zona baja
Zzona media
Ensayo de rendimiento de frijoles rojos
- Zona baja
Zona media
Discusidn

Bibliografia

Pagina

12
19
19
22
22
22
25
30

31






ENSAYOS DE FRIJOL EN AMERICA CENTRAL

1968 - 1969. PCCMCA

Heleodoro Miranda M, *

I. Introduccibdn

La Direccidn Regional para la Zona Norte del Instituto Interame-
ricano de Ciencias Agricolas, tom8 a su cargo las labores de
coordinacibn del Programa Cooperativo Centroamericano para el
Mejoramiento del Frijol a partir de marzo de 1965.

Como una de las actividades del PCCMCA, en el afio agricola 1968~
1969, se llevaron a cabo tres ensayos regionales: un almacigal
y ensayos de rendimiento de frijoles negros y rojos.

La produccibn y preparaci8n de la semilla de las variedadessla
realizd la Direccibn Regional para la Zona Norte, con la coo-
peracién de la Escuela Agricola Panamericana., El autor agradece
a esta Gltima Institucidn, por su colaboracidn en la preparacidn
del almacigal y ensayos de rendimiento.

La Direccidn Regional para la Zona Norte,distribuyd 18 repeti-
ciones de los tres ensayos, con sus planos de siembra y libros
de campo respectivos, entre los té&cnicos encargados de los pro-
gramas nacionales de frijol y t&cnicos de algunos centros de
ensefianza del &rea, quienes se encargaron de sembrar los ensa-
yos y obtener los datos de rendimiento. En el presente trabajo
se resumen los datos enviados a la oficina coordinadora por los
colaboradores del programa.

* Genetista Asociado de la Direccibn Regional para la Zona
Norte del IICA.
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II. Instituciones colaboradoras

El nombre de las nueve instituciones que participaron en el pro-
grama y de los técnicos responsables de sembrar, cuidar, cose-
char y resumir la informacibén de los ensayos, consta en el Cua-
dro 1.

I1I. Origen de las variedades

En el Cuadro 2, sc anotan el nombre de las variedades ensayadas,
la persona quc las envid a la oficina coordinadora y la institu-
cibén para la que trabajaban cuando se hizo el envio.

IV. Localidades donde se establecieron el almacigal y los
cnsayos de rendimiento

En Guatemala, el almacigal y el ensayo de rendimiento de frijol
rojo, se establecieron en San Jerbnimo, Baja Verapaz. En El Sal-
vador, se llevaron a cabo en la Estacidén Experimental de San
Andrés, Ciudad Arce, La Libertad. La Escuela Agricola Paname-
ricana sembrd los ensavos en sus campos experimentales de El
Zamorano, Honduras. La Universidad de Costa Rica, establecid el
almacigal y el ensayo de frijol negro, en la Estacidn Experimen-
tal Fabio Baudrit Moreno, en Alajuela. El Centro de Ensecfianza

e Investigacidn del IICA, establecid un grupo de ensayos en sus
campos experimentales de Turrialba y otro grupo en San Isidro de
Pérez Zeledbén, San Jos&, Costa Rica. En Panam&, el almacigal y
los ensayos de rendimiento, se establecicron en la Estacidn Expe-
rimental de la Universidad, Tocumen.

En el presente estudio se consideran zona baja aquéllas que van
del nivel del mar hasta 600 metros dc altura y zona media, las
que tienen elevaciones comprendidas entrc 601 y 1200 metros so-
bre el nivel decl mar. En el Cuadro 3 constan, la altura sobre
el nivel del mar, el promedio de lluvia anual, la temperatura
media y el tipo de zona de las localidades donde se cosecharon
los ensayos.

V. Almacigal

La oficina coordinadora distribuyd 18 repeticiones de un alma-
cigal con 83 entradas, de las cuales 66 eran de grano negro y

17 de rojo. Adem&s se incluyeron 3 testigos regionales de grano
negro: Jamapa, Porrillo No.l1 y S-182-N y un testigo local,

Este grupo de testigos se inteycald cada 25 entradas.
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Cuadro 1.

Instituciones y técnicos responsables de los ensayos re-
gionales de frijol

Pals

Institucidn

Peraana

Guatemala

El Salvador

Honduras

Nicaragua

Costa Rica

Panam8

Direccidn General de Investi-

gacibén y Extensidn Agricola.
Ministerio de Agricultura

Direccidn General de Investi-

gacidn y Extensidn Agricola.
Ministerio de Agricultura

Servicio Cooperativo del De-
sarrollo Rural (DESARRURAL).
Secretaria de Recursos Natu-
rales

Escuela Agricola Panamerica-
na

Centro Experimental Agrope-

cuario "La Calera". Minis-

terio de Agricultura y Gana-
deria

Universidad de Costa Rica

Centro de Ensefianza e Inves-
tigacidén, IICA

Ministerio de Agricultura,
Comercio e Industrias

Universidad de Panama

Ing. Porfirio Masa-
ya

Ing. Rodolfo Cris-
tales A.

Ing. Rolando Pad-
gett

Dr. George Freytag

Ing. Miguel A. Ro-
driguez

Ing. Flérida Her-
nandez

Dr. Antonio Pinchi-
nat

Ing. Germ&n de Le8n

Ing. Gaspar Silvera
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Cuadro 3, Altura sobre el nivel del mar, lluvia anual, tempera-
tura promedio y tipo de zona, de las localidades de
América Central, donde se establecieron los ensayos.

L

Pais Localidad Altura Lluvia Temperatura Tipo de
s.n,m. en m.m. promedio C° zona
en metros

Guatemala San Jerbnimo, 999 870 21.3 Media
Baja Verapaz

El Salvador San Andrés, 475 1714 24,0 baja
La Libertad

Honduras El Zamorano, 700 1100 19.0 media
Tegucigalpa

Costa Rica Turrialba, Cartago 602 2547 22,3 media
San Isidro de P&- 700 2962 24,3 media
rez Zeledbn, San
José
Alajuela, Alajuela 840 1854 21.4 media

Panam& Tocumen, Panam8 15 1837 27.0 baja

- ————————_
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Para distribuir las variedades en las repeticiones, se efectud
un sorteo por repeticidn. Los testigos se distribuyeron tam-
bi&n al azar.

La parcela experimental consistib de un surco de 6 metros de
largo, espaciados a un metro.

El prescnte trabajo resume datos de una repeticibén, sembrada en
primera v dos en segunda cosechas en zona baja y cuatro repeti-
ciones cosechadas en zona media en la segunda cosecha.

Zona baja

De 1a primera cosecha se tienen datos de rendimiento para San
Ardrés, Fl1 Salvador. Fl nivel de rendimiento en general es
bajo, los rcndimientos variaron entre 483 y 33 kilogramos por
hect8rea para las variedades negras y entre 456 y 90 kilogra-
mos por hect&rea para las rojas. F1l testigo local rindid Gni-
camente 153 kilogramos por hectirea., U1 variedades negras y

5 rojas sobrepasaron este rendimiento, Las variedades negras:
Preto G-1, Guatcmala 204, I-21 con rendimientos de 484, 450 y
450 kilogramos por hectdrea respectivamcnte y la variedad roja
51 Retinto Santa Rosa con 517 kilogramos por hect8rea, fueron
las sobresalientes. De entre los testigos regionales, Jamapa
con 203 kilogramos por hect&rea fue el de mayor rendimiento,
Cuadro 5.

En la segunda cosecha se obtuvieron datos de rendimiento para
San André&s, Fl Calvador y Tocumen, Panam§. El1l nivel de rendi-
miento en San Andrés, fue m&s bajo que c¢n Tocumen, como se apre-
cia en el Cuadro 4. Fn San Andrés, las variedades negras de

m&s alto rendimiento fueron: Preto G-1, 750 kilogramos por hec-
t&rea; Costa Pica 2 v Guatemala 345 con 450 kilogramos por hec-
t4rea cada una. El testigo local rindid 156 kilogramos por hec-
t&rea, sobrepasaron este rendimiento 29 variedades negras y 5
roias. La varicdnd Preto G-1 sobresale en San Andrés en las

dos cosechas, al igual que la variedad roja 51 Santa Rosa, en la
segunda cosecha fue la de m&s alto rendimiento con 533 kilogra-
mos por hcct8rea. Los testigos regionales tuvieron un pobre
rendimiento, el mayor de ellos Porrillo No.1l con 190 kilogramos
por hecté8rea.

En Tocumen, el miximo rendimiento de 956 kilogramos por hect8-
rea, lo tuvo la variedad I-113. 15 variedades negras sobrepa-
saron el rendimiento del testigo local de 386 kilogramos por
hectfrea. La variedad 50613 con 490 kilogramos por hectérea,
fue la fnica roja, que rindid m&s oue el testigo local. Todos
los testigos regionales rindieron menos que el testigo local.
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Cuadro 4. Rendimiento en kilogramos por hectérea de 83 varieda-
des de frijol, ensayadas en dos localidades de zona
baja, de dos paises de Amé&rica Central, durantec la ge-
gunda cosecha, 1968-1969.

LOCALIDAD
VARIEDAD El Salvador Panami PROMEDIO
San Andrés Tocumen
NEGROS
Venezuela 20 1/ 765 765
Costa Rica 2 483 842 663
Guatemala 526 333 710 522
I-113 83 956 520
Preto G-1 750 221 486
Ecuador 132 300 667 usy
I-200 267 656 462
Guatemala 401 450 1/ 450
I1-181 117 738 428
Guatemala 591 117 700 409
Preto Caruarf 117 693 405
Guatemala 400 383 423 403
Honduras 36 450 327 389
Venezuela 36 117 6U6 382
Preto Marico 450 292 371
Coleccibn 12-d 117 604 361
Coleccibn 12-e 333 385 359
Preto Brilhante 1/ 321 321
1-60 183 440 312
Ecuador 317 417 188 303
Preto Manteiga 1/ 300 300
M&xico 488 300 292 296
I-111 150 u17 284
I-134 233 325 279
Guatemala 345 483 75 279
México 528 150 406 278
50600 233 318 276
I-130 183 352 268
I-4 117 402 260
I-65 300 215 258
M&xico 494 150 360 255
Guatemala 204 450 40 245
I-109 150 338 244

Black Turtle Soup Beans 300 181 241
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LOCALIDAD
VARIEDAD E1l Salvador Panami PROMEDIO
San Andrés Tocumen
NEGROS

Guatemala 9 117 352 235
Guatemala 343 233 1/ 233
Coleccién 12-f 150 304 2217
I-21 333 106 220
Criollo Pacuar 2 83 356 220
M&éxico 120 267 173 220
Venezuela 63 117 310 21y
51057 150 271 211
I-49 83 325 204
Vagen roxa 83 304 194
I-110 183 1/ 183
I-184 233 175 179
I-165 117 229 173
Preto Uberabinha 333 8 171
I-164 117 215 166
I-182 183 146 165
I-59 83 242 163
Honduras 15 117 202 160
Honduras 79 117 188 153
I-70 83 221 152
I-116 83 213 148
Preto (2u449) 83 204 14y
I-172 150 129 140
M&xico 435 117 135 126
I-162 150 73 112
M&xico u98 183 38 111
I-19 117 92 105
Rico 23 83 1/ 83
Preto Catarinense 83 1/ 83
I-114 83 %3 73
Venezuela 84 83 21 52
I1-50 1/ 1/ -
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LOCALIDAD
VARIEDAD El Salvador Panami PROMEDIO
San Andrés Tocumen
ROJOS
51 Retinto Santa
Rosa 533 254 394
Guatemala 2226-B-
21-N-0-(3-¢) 1/ 385 388§
50613 150 490 320
Mé&xico 235 267 365 316
M&xico 193 300 319 310
Ecuador 299 1/ 298 298
Guatemala 2473-19- =
(1-b) 1/ 292 292
Honduras 32 117 375 246
Col. 6-i-Jacaleapa
Libarales 117 325 221
53 Retinto, Dulce
Nombre Copé&n 150 238 194
M&xico 506 300 71 186
41 Retinto, Santa
Rosa 233 110 172
Lloresta 83 198 141
65 Retinto, Dulce
Nombre Copén 117 163 140
E.U.A. 113 117 1/ 117
Mezcla roja, selec- -
cién 30 117 40 79
Zamorano Selec-
cién 273 83 38 61
Testigos regionales
Porrillo No. 1 190 307 249
Jamapa 147 337 242
S-182-~N 83 290 187
Testigo local 156 386 271

[rrTRRRCRRRSRENERSSRRERERERREEEERERES S SSAN S S S S S T
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En promedio de estas dos localidades, Cuadro 4, las 5 variedades
de méis alto rendimiento fueron: Venezuela 20 con 765 kilogramos
por hect8rea, Costa Rica 2 con 663 kilogramos por hectirea, Gua-
temala 526 con 522 kilogramos por hect8rea, I-113 con 520 kilo-
gramos por hectdrea y Preto G-1 con 486 kilogramos por hectlrea.
El testigo local did un rendimiento de 271 kilogramos por hect§-
rea y los regionales: Porrillo No.1l, Jamapa y S-182-N con 249,
242 y 186 kilogramos por hectlrea respectivamente.

De entre las variedades rojas, se degtacd 51 Retinto Santa Rosa,
consistentementc buena en las dos cosechas en San Andrés, El Sal-
vador, con rendimientos de 517 y 533 kilogramos por hectérea,
para la primera y segunda cosechas respectivamente.

En promedio de las dos cosechas, Preto G-1 y Costa Rica 2, con
485 y 432 kilogramos por hect8rea respectivamente, rindieron
aproximadamente el doble que el mejor testigo. Entre las varie-
dades rojas se destaca 51 Retinto Santa Rosa, con 456 kilogramos
por hectdrea, rendimientos anotados en el Cuadro.5.

Zona media

Se cosecharon 5 rcecpeticiones del almacigal durante la segunda
cosecha, en las siguicntes localidades: San Jerbnimo, Guate-
mala; El1 Zamorano, Honduras; Turrialba, San Isidro del General

y Alajuela, Costa Ricaj; cuyos rendimientos constan en el Cuadro 6.

Los rendimientos en promedio de las 5 localidades, variaron en-
tre 1888 kilogramos por hectfrea a 804, para las variedades
negras; las rojas variaron entre 1279 y 724 kilogramos por hec-
tdrea. La variedad negra 50600, alcanzd el m&s alto rendimiento
con 1888 kilogramos por hecté@rea, en promedio de las 5 localida-
des. Las varicdades: Costa Rica 2 con 1690 kilogramos por hec-
t&rea, Coleccidn 12-f con 1645 y Preto G-1 con 1629 kilogramos
por hectdrea, fueron las que se destacaron por su rendimiento,
en promedio de las localidades anotadas. Los testigos locales
en promedio, dieron un rendimiento de 842 kilogramos por hecté&-
rea, el testigo regional S-182-N con 1531 kilogramos por hecté&-
rea, fue el de mis alto rendimiento. Unicamente 6 variedades lo
superaron.

El nivel de rendimiente en El Zamorano, Honduras, fue el més
alto con un promedio de 1920 kilogramos por hectfrea; el menor
fue para Alajuela, Costa Rica con un promedio de 543 kilogramos
por hect8rea. El rendimiento m&s alto fue alcanzado por la va-
riedad I-49 en Fl Zamoranc, Honduras; con 3223 kilogramos por
hectirea, le siguid muy de cerca Preto Uberabinha con 31183 kilo-
gramos por hcctdrca en esa misma localidad.
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Cuadro S. Rendimiento promadio en kilogramos por hectfirea, de 89
variedades d= frijol, ensayadas en zona baja de América
Central, durante las dos cosechas de 1968-1969,

. _ RS -
COSECHA
VARIEDAD Primera Segunda PROMEDIO
NEGROS

Preto G-1 483 486 485
Costa Rica 2 200 663 432
Venezuela 20 67 765 416
Guatemala 591 1/ 409 409
1-200 333 462 398
Guatemala 401 333 450 392
Honduras 36 333 389 361
Guatemala 526 200 522 361
I-113 200 520 360
Venezuela 36 333 382 358
I-60 383 312 348
Guatemala 204 450 245 348
I-21 450 220 335
Preto Brilhante 1/ 321 321
Ecuador 132 133 U8y 309
Guatemala 345 333 279 306
I-134 333 279 306
I-181 167 428 298
Ecuador 317 267 303 285
Venezuela 63 333 214 274
Preto Caruari 133 4905 269
Preto Marico 167 371 269
México 488 233 296 265
Coleccibn 12-e 167 359 263
I-109 267 244 256
I-184 333 179 256
Black Turtle Soup

Beans 267 241 254
Guatemala 400 100 403 252
I-4 233 260 2u7
I-65 233 258 246
Coleccibn 12-4d 100 361 231

Criollo Pacuar 2 1/ 220 220
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COYECHA
VARIEDAD Primera Segunda PROMEDIO
NEGROS
I-49 233 204 219
I-130 167 268 218
Guatemala 343 200 233 217
I-182 267 165 216
51057 1/ 211 211
M&xico 120 200 220 210
50600 133 276 205
Preto Manteciga 100 300 200
I-164 233 166 200
I-70 233 152 193
I-111 100 284 192
I-110 200 183 192
M&xico 528 100 278 189
I-172 233 140 187
Coleccidn 12-f 133 2217 180
Preto Uberabinha 167 171 169
I-50 167 167
Vagen roxa 133 194 164
México u49u 67 255 161
I-116 167 148 158
I-165 133 173 153
I-19 200 105 153
Honduras 79 133 153 143
I-162 167 112 140
México 498 167 111 139
Guatemala 9 33 235 134
Honduras 15 100 160 130
M&xico 435 133 126 130
Preto (2449) 100 14y 122
I-114 167 73 120
I-59 67 163 115
Rico 23 133 83 108
Preto Catarinense 33 83 58
Venezucla 84 1/ 52 52
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COSLCHA
VARIEDAD Primera Segunda PROMEDIO
ROJOS
51 Retinto Santa Rosa 517 394 456
Guatemala 2226-B-21-
N=-0-(3-c) 1/ 385 385
50613 1/ 320 320
México 235 T/ 316 316
M&xico 193 1/ 310 310
Ecuador 299 1/ 298 298
Guatemala 2473-19-(1-b) T/ 292 292
Honduras 32 267 246 257
M&xico 506 267 186 227
Col. 6-i Jacaleapa
Liberales 1/ 221 221
41 Retinto Santa Rosa 233 172 203
65 Retinto Dulce Nombra
Copén 233 140 187
Lloresta 133 141 137
53 Retinto Dulce Nombre
Copén 67 194 131
E.U.A. 113 1/ 117 117
Zamorano Seleccidn 273 133 61 97
Mezcla roja, Seleccidn 30 100 79 90
Testigos regionales
Jamapa 207 242 225
Porrillo No. 1 167 249 208
S-182-N 127 187 157
Testigo local 153 271 212

.~~~ . - ]
i/ Parcela perdida
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Cuadro 6. Rendimiento en kilogramos por hect&rea de 89 varieda-
des de frijol, ensayadas en cinco localidades de zona
media, de tres pafses de Centroamérica, durante la se-
gunda cosecha del afio 1968-1969,

LOCALIDAD
Guatemala Honduras Costa Rica
VARIEDAD San Jeré- El Zamo- Turrialba San Isidro Alajuela PROMEDIO
nimo rano
NEGROS
50600 1733 2287 1964 2787 670 1888
Costa Rica 2 2000 2373 1400 2027 648 1690
Coleccibn 12-f 1275 3003 1380 2033 532 1645
Preto G-1 1200 2568 1404 2413 560 1629
I-65 1275 2112 1392 1423 1/ 1551
Coleccién 12-d 1017 2560 1664 1557 9Ty 1542
Preto Marico 1167 2070 1472 2063 818 1518
Preto Uberabinha 1042 3113 1160 1290 614 144y
Venezuela 63 1517 2375 1244 1277 746 1432
Venezuela 36 817 2518 1504 1880 4uo 1432
Guatemala 345 1050 2288 1780 1477 540 1427
I-50 833 2272 1424 1820 666 1403
Mé&xico 498 1508 2072 1384 1427 554 1389
I-184 975 2593 1436 1197 686 1377
Coleccibn 12-¢ 1200 2430 1604 963 652 1370
Guatemala 204 767 2933 1356 1293 492 1368
I-162 1083 1762 1304 1960 726 1367
I-200 683 2670 1224 1553 60u 1347
I-21 975 2092 1356 1610 704 1347
I-49 1075 3223 760 1387 272 1343
Guatemala 401 933 3062 1204 950 568 1343
I-4 942 1913 1212 2063 510 1328
Ecuador 132 717 2387 1506 1253 690 1311
I-59 1183 2315 1368 917 762 1309
I-110 958 1513 1396 1850 800 1303
I-164 1158 2295 800 1797 458 1302
I-70 1783 2197 728 1507 228 1289
Honduras 36 1050 2532 1396 830 374 1236
I-114 1200 1932 1224 1313 364 1207
I-165 975 2372 772 1627 284 1206

Guatemala 400 625 1752 1848 1420 382 1205
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LOCALIDAD
Guatemala Honduras Costa Rica
VARIEDAD San Jer8- El1 Zamo- Turrialba San Isidro Alajuela PROMEDIO
nimo rano
NEGROS

Criollo Pa-

cuar 2 1058 2175 900 1373 506 1202
I-181 758 2117 1200 1187 748 1202
Guatemala 526 725 2155 1520 1017 588 1201
Rico 23 700 2033 1028 1947 260 1194
Mé&xico 120 1233 1995 964 1343 396 1186
Preto Caruarf 1000 1433 1508 1100 670 1142
Ecuador 317 783 1450 1156 1797 516 1140
Honduras 15 717 1770 1640 970 542 1128
Preto Manteiga 933 1660 788 1910 324 1123
I-113 808 1398 1024 1743 642 1123
I-19 883 1828 1376 977 552 1123
Guatemala 3u43 592 1553 1560 1233 656 1119
I-130 817 20u8 1412 680 620 1115
I-182 1117 1983 1100 757 608 1113
Venezuela 84 1008 1737 1016 1130 664 1111
I-13y4 408 1770 1060 1747 514 1100
I-109 933 1062 1364 1453 636 1090
Guatemala 9 650 1872 1592 630 674 1084
Guatemala 591 533 1377 2024 750 694 1076
Preto Brilhante 942 1332 1228 1077 796 1075
I-172 457 1525 1408 1467 51y 1074
M&xico 435 333 1917 1248 1213 600 1062
Mé&xico 488 633 2330 1012 863 438 1055
Honduras 79 317 1493 1860 1343 250 1053
Mé&xico u4394 758 1227 1384 1087 794 1050
Mé&xico 528 667 2122 1004 1023 386 1040
Vagen roxa 783 2312 980 653 410 1028
I-111 708 2552 704 480 466 982
Venezuela 20 9y 2 1977 520 1030 434 981
I-116 833 1672 982 930 466 979
Preto Catari-

nense 608 1878 704 1133 432 951
51057 575 189¢ 1056 923 538 938
I-60 84u2 1128 1188 933 496 917
Black Turtle

Soup Beans 642 1475 988 733 516 871

Preto (2449) 608 605 860 1253 692 eou
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LOCALIDAD

Guatemala Honduras
VARIEDAD San Jerd- El1 Zamo- Turrialba San Isidro Alajuela PROMEDIO

nimo rano

ROJOS

Mé&xico 235 1025 1640 2212 360 1158 1279
E.U.A. 113 533 1403 2204 1483 380 1201
Ecuador 299 1925 988 1296 613 710 1106
Mé&xico 506 675 2310 1136 773 524 1084
53 Retinto, Dul-

ce Nombre Cop&n 675 1522 1572 1080 378 1045
Lloresta 458 1692 1352 1420 304 1045
51 Retinto, Santa

Rosa 492 2117 1440 7717 380 1041
Guatemala 2226- '

B-21-N-0-(3-c) 783 1720 764 1347 380 999
Col, 6-i-Jaca-

leapa Liberales 558 1795 1172 817 622 993
M&xico 193 842 1657 800 1303 332 987
Guatemala 2473-

19-(1-b) 592 1657 1140 917 586 978
50613 658 1887 784 1133 416 276
Honduras 32 483 1558 1284 920 336 916
Zamorano, Slec-

cién 273 55¢ gug 1996 357 592 870
65 Retinto, Dul-

ce Nombre Cop&n 658 1055 1364 903 264 8u9
41 Retinto, Santa

Rosa 35¢C . 977 1088 710 500 727
Mezcla roja,

seleccidn 30 133 1463 764 840 368 724
Testigos regionales

S-182-N 1273 2363 1276 2102 641 1531
Jamapa 1253 2354 1461 1522 439 1406
Porrillo
No. 1 728 1615 1146 1623 457 111y
Testigo local 675 860 1382 2/ Ly9 842

1/ Parcela perdida
2/ Se sembraron 2 variedades experimentales
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VI. Ensayo de rendimiento de frijoles negros

En este ensayo se compararon 12 variedades, con un testigo local
y 3 testigos regionales: Jamapa, Porrillo No.l1l y S-182-N. En el
presente afio se incluyeron las variedades: Honduras 35, I-117,
I-61, S-219-N-1 y Florida Cop&n. Las 16 entradas se arreglaron
en un disefio l8tice balanceado 4 x 4, Se realizd un sorteo para
cada localidad. La parcela experimental consistid de 4 surcos
de 6 metros de largo, distanciados a 0,60 metros. Para medir el
rendimiento se cosecharon 5 metros de los dos surcos centrales.

Zona baja

De la primera ccsecha se disponen datos para San Andrés, El Sal-
vador, Cuadro 8, localidad donde las variedades Veranic 2, Tu-
rrialba 2 y México 29, con 1456, 1173 y 1167 kilogramos por hec-
térea respectivamente, rindieron m8s que el testigo local, 1130
kilogramos por hectédrea. El testigo de mé8s alto rendimiento fue
Jamapa con 1020 kilogramocs por hectdrea. El grupo de variedades
probadas en afios anteriores, rindieron significativamente més
que las introducidas en este afio, Cuadro 10, en el que Nuevas
variedades se refiere a las 5 variedades introducidas por pri-
mera vez y Otras a las 7 ya probadas cn afios anteriores.

En San Andrés, El Salvador y Tocumen, Panam8; se obtuvo datcs
para la segunda cosecha, el nivel de rendimiento fue bajo, como
se aprecia en el Cuadro 7. En promedio, la variedad Florida Co-
p&n, tuvc el rendimiento m8s alto 556 kilogramos por hect8rea.
7 variedades rindieron m&s que Porrillo No.1l, el testigo regio-
nal de m&s alto rendimiento, con 395 kilogramos por hectérea.
Los testigos locales rindieron 527 y 235 kilogramos por hecté-
rea en San André&s y Tocumen, respectivamente. La variedad Flo-
rida Copén obtuvo el rendimiento mé&s alto cn San Andrés; en
cambio, Veranic 2, con 576 kilogramos por hectf8rea, fue la m§s
rendidora en Tocumen. En esta localidad los testigos regiona-
les rindieron significativamente m&s que el testigo local,
Cuadro 10, Turrialba 1, con 293 kilogramos por hectfrea fue

la de menor rendimiento en prcmedio de las dos localidades.

En promedio de las dcs cosechas, Cuadro 8, los rendimientos va-
riaron de 372 a 550 kilogramcs por hecti3rca, el testigo local

con 756 kilogramcs por hectérea y cl testigo de mejor comporta-
miento, 691 kilogramos por hectfrea, Veranic 2 rindid 216 kilo-
gramos por hectirea més que el promedio dc los testigos locales.
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Cuadro 7. Rendimiento en kilogramos por hectirea de 16 varieda-
des de frijol negro epsayadas en 2 localidades de zona
baja de América Central, durante la segunda cosecha de
1968-1969,

LOCALIDAD
VARIEDAD E1l Salvador Panami PROMEDIO
San
Andrés Tocumen

Florida Copé&n 640 472 556
Honduras 35 577 528 553
Mé&xico 29 603 388 496
Veranic 2 400 576 488
Ecuador 208 430 453 Ly2
Turrialba 2 453 42y 439
I-61 327 485 406
Rico 453 313 383
San Andrés No. 1 387 340 364
I-117 260 460 360
S-219-N-1 343 360 352
Turrialba 1 317 268 293
Testigos regionales

Porrillo No. 1 433 357 395

S-182-N 367 420 394

Jamapa 287 437 362
Testigo local 527 235 381

=
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Cuadro 8., Rendimiento promedio en kilogramos por hectfrea de 16
variedades de frijol negro, ensayadas en zona baja de
América Central, durantec las dos cosechas de 1968-1969,

COSECHA
VARIEDAD Primera Segunda PROMEDIO
1/ 2/

Veranic 2 1456 488 972
M&xico 29 1167 496 832
Turrialba 2 1173 439 806
Honduras 35 917 553 735
I-61 917 406 662
San Andrés No, 1 960 36y 662
Turrialba 1 1030 293 662
I-117 L7 360 654
S-219-N-1 943 352 648
Ecuador 208 840 by2 641
Rico 860 383 622
Florida Copén 543 556 550
Testigos regionales

Jamapa 1020 362 691

Porrillo No. 1 827 395 661

S-182-N 503 394 Lyg
Testigo local 1130 381 756

2/ San Andrés, El Salvador y Tocumen, Panan#
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Zona media

El ensayo fue cosechado en El Zamorano, Honduras; Alajuela,

San Isidro del General y Turrialba, Costa Rica; durante la se-
gunda cosecha. En promedio de estas cuatro localidades, Hondu-
ras 35 con 1615 kilogramos por hectérea, fue la que alcanzd el
mayor rerndimiento, sin embargo, este rendimiento no difiere sig-
nificativamente del promedio ce lcs testigos locales, como se
aprecia en el Cuadro 9. El grupo de variedades nuevas, en pro-
medio rindieron significativamente menos que las otras., en E1l
Zamorano, en cambio en Turrialba fue lo opuesto, Cuadro 10,

La variedad San Andrés No.1 con 1112 kilogramos por hectérea,
fue la que rindid menos. Entre el grupo dec testigos regionales
se destaca Jamapa con 1837 kilogramos por hectirea, rendimineto
promedio no superado en este ensayo. En Turrialba, Costa Rica
Yonduras 35 y el testigo local rindieron significativamente més
que Jamapa. En las otras tres localidades los testigos locales
fueron superados por difercntes variedades.

El nivel de rendimiento fuc bajo en Alajuvela, comparado con las
otras localidades. El mé&ximo rendimiento entre las variedades
experimentales fue 2631 kilogramos por hectdrea, con la varie-
dad Hondurcs 35 en Turrialba. En San Isidro del General, la
variedad Veranic 2 rindi3d 2202 kilogramos por hectdrea y en El
Zamorano, Turrialba ? rinc-%d 2154 kilogramos por hectérca. En
Alajuela, los rendimientos variaron entre 915 y 424 kilogramos
por hectdrea, en cambio en Turrialba variaron entre 2631 y 999
kilogramcs po» hectdreca.

VII. Ensayo de rendimiento de frijoles »cjos

En el prezcate trabajo se resumeir »cndimientos de siete locali-
dades. Se enseveron 12 variedades de frijol rojo, de las cuales:
Hondures 46, Honduras 2%, dcnduras 18, Mezcla roja Scleccidn 16
y 66 Retinto Dulce Nombre Cnpd.., sc probaron por primera vez,

Se incluyercn lcs tres testigos r:gionaies de greno negro y un
testigo local de zranc roin.

El disefio y tamafioc de parcela expeorimentales, fueron similares
a los del ensayc de frijcl negro.

Zona baja

Se cosecharcn cnsayos en San Andrés, El Salvador; tanto en pri-
mera, como en scgunda ccsechas; y Tccumen, Panamd, en segunda
cosecha. Los rendimientos en San Andrés, en primera cosecha
variaron de 723 a 230 kilogramos por hectdrea. Las variedades
m&s rendidoras en esta localidad fueron: Honduras 18, 27-R y
Honduras 46 con 740, 727 y 723 kilogramos por hectfrea, respec-
tivamente., Variedades que tiencn un rendimiento similar al
testigo regional Jamapa. No se disponen de datos para el tes-
tige local, Cuadro 12, Las variedades nuevas en promedio, rin-
dieron 187 y 79 kilogramos por hectirea, significativamente més
que las otras, =-n la primera y segunda cosechas, respectivamente,
Cuadro 14,
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Cuadro 9., Rendimiento en kilogramos por hect8rea de 16 varieda-
des de frijol negro ensayadas en 4 localidades de zona
media de Amé&rica Central, durante la segunda cosecha
de 1968-1969,

. I S A R R R S R R S - Y R NN N T I D T S

LOCALIDAD
Honduras Costa Rica
VARIEDAD El Zamo- Alajuela San Turrialba PROMEDIO
rano Isidre

Honduras 35 1302 821 1704 2631 1615
Turrialba 2 2154 794 1564 1657 1542
Rico 1983 692 1862 1602 1535
Florida Copén 2075 809 1584 1572 1510
Veranic 2 1605 669 2102 1609 1496
Turrialba 1 1509 910 1507 1699 1406
S-219-N-1 1264 915 1624 1497 1325
I-117 1489 547 1867 1300 1301
1-61 1158 626 1723 1554 1265
Ecuador 208 1693 604 1544 1188 1257
Mé&xico 29 1044 424 1313 1740 1130
San Andrés No. 1 1392 503 1554 999 1112
Testigos regionales

Jamapa 2273 813 2378 1882 1837

S-182-N 2098 882 2089 1533 1651

Porrillo No. 1 1490 670 1883 1282 1331

Testigo local 1118 560 1939 2738 1589
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En la segunda cosecha en San André&s, el nivel de rendimiento es
bajo, ninguna variedad ni testigo regional superd al testigo lo-
cal con un rendimiento de 1070 kilogramos por hect8rea, Cuadro 11.
Del grupo de variedades experimentales, 27-R y Honduras 46, con
rendimientos de 550 y 547 kilogramos por hectdrea respectivamente,
fueron las de mayor rcendimiento. Jamapa, el mejor de los testi-
gos regionales rindid 470 kilogramos por hectérea.

En Tocumen, Panami; 9 variedades rindieron més que el testigo
local (312 kilecgramos por hect8rea). La variedad Col. 1-63A
con 585 kilogramos por hectirca, fue la de m&s alto rendimiento.
En promedic de las dos localidades, en la segunda cosecha, Cua-
dro 12, la variedad Honduras 46 con 487 kilogramos por hectlrea
fue la de mayor rendimiento, sin embargo, tanto el testigo lo-
cal como Jamapa, con rendimientos de 686 y 533 kilogramos por
hectirca, rindieron mis que la mencionada variedad.

En promedioc de las dos cosechas, los rendimientos variaron de
605 a 242 kilogramos pcr hectdrea. Jamapa, con un rendimiento
de 645 kilogramos por hectlrea, sobrepasd en rendimiento a todas
las variedades procbadas,

Zona media

El ensayo se coscchd e¢n San Jerdnimo, Guatemala; E1l Zamorano,
Honduras; San Isidro y Turrialba, Costa Rica. En todas las lo-
calidades, el testigo local fue superado, Cuadro 13. En San
Jerénimo, las variedades 27-R y Boyacd 1 rindieron 543 y 491 ki-
lcgramos por hectfirea rcspectivamente, mds que el testigo local.
En El Zamorano, la variedad 27-R con 1940 kilogramos por hect§-
rea fue la de mds alto rendimiento, lo cual significa, 482 kilo-
gramos mas que cl testigo local. Fue supcrada por los testigos
regionales Jamepa y S-182-N, con rendimientos de 2775 y 2422 ki-
logramos por hectdrea respectivamente.

En cambio, en San Isidro, algunas varicdades rindieron m8s que
los testigos regionales que son varicdadcs negraes, asi, 27-R con
1924, rindid 92 kilogramcs mé&s que S-182-N, el mejor de los tes-
tiges regionales y en Turrialba, las variedades Col.1-63A y 27-R
rindieron 256 y 185 kilogramos m&s que Jamapa, que rindid 1861
kilogramos por hectédrea.

El grupo de nuevas variedades, en promedioc, rindieron significa-
tivamente m&s quc las otras, en El Zamorano; una respuesta con-
traria se observd en Turrialba, En las ctras dos localidades

no se apreciaron diferencias significativas, Cuadro 14,

En promedio de las cuatro localidades, se¢ destaca 27-R con 1836
kilogramos pcr hectfrea y las variedades Ccl.1-63A y Boyac§ 1
ccn 1541 y 1506 kilogramos per hecté@rea respectivamente. Los
testigos locales rindieron en promedio, 1185 kilogramos por
hectérea.
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Cuadro 11. Rendimiento en kilogramos por hect8rea de 16 varieda-
des de frijol rojo, ensavadas en dos localidades de
zona baja de Am&rica Central, durante la segunda co-
secha de 1968-1969.

LM TR PTTTIITITTIRTE = ——— : - ——— = _ ]
LOCALIDAD
VARIEDAD El Sclvador Panam§ PROMEDIO
Sen
Andrés Tocumen

Honduras u46 547 427 487
Col., 1-63-A 290 58¢% 438
Hounduras 24 397 479 438
Mezcla roja, selec-

cidén 16 L60 433 437
Horncduras 13 %00 Lo 420
27-1 550 255 403

66 Retirnto, Du':ce

Nombre Copén 237 4ES uo1
Itaiia 23 403 325 S9u
Boyacd 1 3e2 394 389
Zamorano L-27h 270 498 38sL
Congo Bel7a 3 273 il 273
Guajira 1 273 234 25%

Testigos regionales

Jamapa L70 595 533
Pcrrillo No. 1 3u3 566 uss
S-182-N 2i3 n13 313
Testigo local 1060 312 686

1/ Variedad peré;Za
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Cuadro 12. Rendimiento promedio en kilogramos por hectfrea de 16
variedades de frijol rojo, ensayadas en zona baja de
América Central, durante las dos cosechas de 1968-1969,

R R R S R R S A S——

COSECHA
VARIEDAD Primera Segunda PROMEDIO
2/ 3/

Honduras u46 723 487 €05
Honduras 18 740 420 580
27-R 727 403 565
Honduras 24 487 438 463
66 Retinto, Dulce Nombre
Copén 457 401 429
Col. 1-63-A 380 438 409
Mezcla roja, seleccidn 16 267 437 352
Italia 3 307 394 351
Zamorano L-274 307 38y 3u6
Boyac8 1 227 389 3c8
Congo Belga 9 260 273 267
Guajira 1 230 254 242
Testigos regionales

Jamapa 757 533 645

Porrillo No. 1 590 455 523

S-182-N 333 313 323
Testigo local 1/ 686 686

S

1/ Variedad perdida
2/ San Andrés, El1 Salvador
3/ San Andrés, El Salvador y Tocumen, Panamé
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Cuadro 13. Rendimiento en kilogramos por hect8rea de 16 varieda-
des de frijol rojo, ensayadas en 4 localidades de zona
media de América Central durante la segunda cosecha de
1962-1969.

LOCALIDAD
Guatemala Honduras Costa Rica

VARIEDAD Sen Jerd- El1 Zamo- San Isidro Turrialba PROMEDIO
nimo rano
27-R 1433 19u0 1924 2046 1836
Col. 1-63-A 1141 1785 1120 2117 1541
Boyaci 1 1381 1737 1421 1486 1506
66 Retinto, Dulce Nom-
bre Copén 1190 1852 1211 1563 145y
Honduras 18 1042 1807 1320 1460 1407
Honduras Uu46 1085 1861 1369 1140 1364
Honduras 24 1077 1831 912 i1uy 1241
Guajira 1 913 1474 909 1576 1218
Mezcla roja, selec-
cién 16 710 12726 896 1428 1190
Congo Zelgi 9 798 1351 962 1575 1172
Italic 3 979 1424 1138 1085 1157
Zamorano L-274 767 1293 798 980 960
Testigos regionales
Jamapa 18936 2775 1808 1861 2085
S-182-1il 1804 2422 1832 1523 1895
Po:rillo No. 1 1352 1911 1356 1223 1461
Testigo local 820 ius8 1578 813 1185
SErwoemer e e e e T ———
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VIII. Discusiﬁg

El resumen de los resultados en el presente afio, se estratifica-
ron de acuerdo con la altura de las localidades elegidas.

Los rendimientos de las 83 variedades del almacigal en zona baja,
comparados con lcs obtenidos en zona media, son sustancialmente
bajos, esto es de espcrar, pucsto que las zonas bajas 8son consi-
deradas como marginales para el cultivo del frijol en Centroamé-
rica. En zona baja no se consiguid un rendimiento de 1000 kilo-
gramos por hect@rea, en cambio en 4 de las 5 localidades de zona
media, donde se ensayaron las mismas variedades se sobrepasaron
los 1950 kilogramos por hectérea.

En cada una de las localidades de zona media, por lo menos una
docena de variedades del almacigal, rindieron m8s que sus res-
pectivos testigos o el mejor de los testigos regionales. En
varios casos se trata de variedades que cn afios anteriores tam-
bién sobresalieron por su alto rendimientc. El nivel de rendi-
miento alcanzade, en promedio de 5 localidades para zona media,
fue alto; el mayor rendimiento fue de 1888 kilogramos por hec-
ta8rea, promedio no alcanzado en afios anteriores (1,2).

En la zona baja, no se¢ dispone de una variedad que rinda consis-
tentemente bicen cn las dos localidades y &pocas. En la zona
media, el testigc rcgional Jamapa, nc fue supcrado en promedio
de las localidades estudiadas, sin embargo, Honduras 35 en Tu-
rrialba, Costa Ricaj; con un rendimiento similar al testigo lo-
cal, lo superd significativamente. En el ensayo de frijcles
rojcs, a pesar ce tener un nivel de rendimiento bajo, la varie-
dad Honduras 46 en zona baja, ticre yn rendimiento consistente
y en promedio dec las dos cosechas rinde similar a la variedad
negra Jamapa. Para la zona media se cispcne de las variedades
27-R y Col.1-63A con rendimientos consistentemente superiores

a los testigos locales, exceptuando ¢l caso de San Isidro para
Col.1-63A, Pruebas rcalizadas en =afics anteriores confirman el
resultado de estos ensayos.

La ventaja de las pruebas regionales es innegable, sin embargo,
el presente tratajo resume Gnicamente un 40 por ciento de los
ensayos enviados por la oficina coordinadora. Los encargados

dec los prcgramas nacionales, deberia poner m&s empefic en la con-
duccidn de lcs ensayos, o no solicitar mds repeticiones, de las
que pueden scmbrar y cosechar eficientemente.

El nfimero de entradas de frijol rcjo en ¢l almacigal es muy pe-
quefio, su nlimcro <debe incrementarse sustancialmente.

Tomando en cuenta el comportamiento de las variedades: Venezuela
63, Mé&zico 498, Guatemala 401, Guatcrala 526, Ecuador 132, I-65

y Pretc Uberabinha, en el presente afic y en anteriores, se sugie-
re llevarlos a ensayos de rendimientc.
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