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PROLOGO

La presente publicacion forma parte de una serie de Documentos de Trabajo elaborados en el
marco del Proyecto de "Cooperacion para la Modernizacion del Sector Agropecuario Argentino®, eje-
cutado por la Secretarfa de Agricultura, Ganaderia y Pesca (SAGyP) con la asistencia técnica del Ins-

tituto Interamericano de Cooperacion para la Agricultura (IICA) y del Programa de las Naciones Unides
para el Desarrollo (PNUD).

Este proyecto de cooperacién, cuyo financiamiento fue previsto en el componente de asisten-
cla técnica del Primer Préstamo Sectorlal otorgado por el Banco Internacional de Reconstruccion y
Fomento (BIRF) a la Argentina, tuvo como objetivo concreto desarrollar un analisis sistematico sobre
algunos temas prioritarios para el desempeito futuro del sector agropecuario argentino.

Durante su ejecucion, el esfuerzo analitico se concentré en cinco areas de reflexion:

1. Estudio sobre politica de produccién, transporte, aimacenamiento y embarque de granos.

2. Estudio sobre la comerclalizacion de granos y el rol de la Junta Nacional de Granos

3. Estudio sobre la factibilidad técnica, econémica y financiera del riego suplementario en la re-
giéon maicera tipica.

4, Estudio sobre las perspectivas del desarrollo ganadero argentino y el rol de la Junta Nacional
de Carnes.

5. Estudio sobre la promocion de exportaciones frutihorticolas argentinas.

Frente a la grave crisis que afecta al mercado mundial de productos agricolas, el Gobierno Ar-
gentino considera que es imperioso formular e implementar politicas y reformas institucionales ten-
dientes a eliminar las ineficiencias estructurales que hoy caracterizan el proceso de produccion y
comercializacién interna y externa de sus principales productos agropecuarios.

Con este proposito, a partir de los estudios correspondientes a cada una de las dreas de re-
flexion arriba mencionadas, se elaboraron propuestas alternativas de politica y programas de inver-
sion relativos a los principales aspectos que hoy obstaculizan y encarecen la produccion,
comercialicacion interna y exportacion de cereales, oleaginosas, carnes y productos frutihorticolas

asf como propuestas de reforma institucional tendientes a hacer mas eficiente la gestion del Sector
Publico Agropecuario.

Et grupo de publicaciones sobre produccion de granos, del cual la presente forma parte, inclu-
ye estudios sobre diversos aspectos: el diagndstico de evolucion de la actividad en las dos Ultimas
décadas, el andlisis de sus factores determinantes, la formulacién de proyecciones de produccion y
exportacién para el corto y mediano plazo, la estimaciéon de produccién potencial de granos de acuer-
do a la aptitud de los suelo y la comparaciéon de costos de produccion con otros palses.

Buenos Aires, Junio de 1988

Eduardo V. Manciana Carlos L. Garramén
Subueu"emrio de Representante del IICA
Economia Agraria Argentina



I




EQUIPO DE COORDINACION DEL PROYECTO DE
*COOPERACION PARA LA MODERNIZACION DEL SECTOR
AGROPECUARIO ARGENTINO™

Coordinador General del Proyecto
ALDO LUIS BIONDOLILLO

Coordinarlores por componentes

ESTUDIO SOBRE POLITICA DE PRODUCCION DE GRANOS, INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE, ALMACENAMIENTO Y EMBARQUE DE GRANOS
Edith Scheinkerman de Obschatko

Carmen Polo

ESTUDIO SOBRE LA COMERCIALIZACION DE GRANOS Y ROL DE LA
JUNTA NACIONAL DE GRANOS
Patricio Lamarca
Oscar Osziak

ESTUDIO SOBRE FACTIBILIDAD TECNICA, ECONOMICA Y FINANCIERA DEL RIEGO
COMPLEMENTARIO DE LA REGION MAICERA TIPICA

Francisco Leiva

ESTUDIO SOBRE DESARROLLO GANADERO ARGENTINO Y ROL DE LA
JUNTA NACIONAL DE CARNES
Roberto Vdzquez Platero

ESTUDIO SOBRE PROMOCION DE EXPORTACIONES FRUTIHORTICOLAS ARGENTINAS
Claudio Sabsay

Asistente de Coordinaciébn Genersl
Alejandro Reca

Secretaries
Susana Carmona

Yolanda Colar de Dyment

Servicios reprogrificos
Jorge Ledn
Héctor Perlino






CONTENIDO

PROLOGO

INTRODUCCION

R PROYECCIONES DE PRODUCCION DE GRANOS.
METODOLOGIA Y RESULTADOS

A. Metodologia
8. Resultados de la sproyecciones

C. Evaluacion

I PROYECCIONES DE EXPORTACION DE GRANOS

i, PROYECCIONES PARA UN ESCENARIO ESPERADO

Pég.

13

14







INTRODUCCION

Este informe tiene varios objetivos:

- presentar una sintesis de la metodologfa ylos re-
sultados del estudio sobre proyecciones de produc-
cién de granos realizado en el marco del Proyecto para
la Modernizacion del Sector Agropecuario;’

- extender dichas proyecciones al volumen y va-
lor de las exportaciones de granos;

- presentar estimaciones de produccion y expor-
tacion de granos para el escenario nacional e interna-
cional que se visuallza como més probable en los
préximos aflos;

- evaluar el impacto que la aplicacién de las pro-
puestas contenidas en el Memorando de Iniciacion del
Segundo Préstamo Sectorial Agropecuario, tendrian
sobre el volumen y valor de la produccion y exporta-
cion de granos.

Los estudios realizados abarcan los cinco cult-
vos principales: trigo, maiz, sorgo granffero, soja y gi-
rasol, que representan el 95% de la produccién total de
granos.

I PROYECCIONES DE PRODUCCION DE GRA-
NOS. METODOLOGIA Y RESULTADOS

A. Metodologia

La proyeccién se realiza para dos horizontes
temporales: afios 1990 y 1995, que pueden ser consl-
derados indicadores del corto y mediano plazo.

El trabajo reallzado por Gallacher comprende
las sigulentes etapas: proyeccién de rendimientos agri-

colas; definicion de escenarios de precios agricolas,
precios ganaderos y tipo de camblo efectivo; proyec-
cion de dreas ocupadas con agricultura, de dreas sem-
bradas por cultivo, de éreas de cultivos de "segunda”;
proyecciones de produccién de granos.

Proyeccion de rendimientos agricolas

La proyeccién de rendimientos agricolas se re-
aliz6 en dos etapas: una etapa cuantitativa, a través de
modelos estadisticos con funciones loglsticas y linea-
les, y una etapa cualitativa, en la cual las estimaciones
estadisticas se ajustaron considerando los posibles im-
pactos sobre los rindes futuros de la fertilizacion,las
nuevas tecnologlas genéticas y, en general, las pers-
pectivas tecnolégicas para la proxima década.

La fertilizacién es aun una técnica escasamente
difundida en la agricultura de granos; se aplica sola-
mente a trigo y su mayor difusién, bajo condiciones de
ecios relativos insumo-producto similares a las ac-
tuales, podria llegar a aumentar los rendimientos de tri-
go en 280 kg/ha sobre un rinde promedio actual de
alrededor de 1900 kg/ha.

En materia de genética, hay factores limitantes
que impiden la expresién del maximo potencial de los
cultivares disponibles, tales como problemas de hume-
dad, de deterioro de suelos y de enmalezamiento. La
adopcién de tecnologfas que disminuyan estas limita-
ciones permitirfan el mayor aprovechamiento del po-
tencial genético disponible.

El efecto de tecnologfas no disponibles actual
mente es inclerto. Dichas tecnologias estdn bdésica-
mente vinculadas a los futuros desarrolios de la bio-
tecnologfa y la ingenierfa genética. Sin embargo, la
informacién disponible no permite suponer, hasta el
momento, que este tipo de innovaciones produzca im-
pactos significativos sobre los rindes naclonales antes
de fin de siglo.
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Se han propuesto tres hipitesis de rendimientos
para los afios 1990 y 1995: baja, media y alta. La hip6-
tesis baja utiliza la menor de las predicciones obteni-
das a partir de las funciones logistica y lineal. La
hip6tesis media resuita del promedio entre las predic-
ciones loglstica y lineal. La hipétesis alta supone que
los rindes de trigo y mafz aumentan por un mayor uso
de fertllizantes. Estas predicciones figuran en el Cua-
dro 1.

CUADRO 1

PROYECCIONES DE RENDIMIENTOS AGRICOLAS

NIPOTESIS 1990 1995

BAJA MEDIA ALTA BAJA MEDIA ALTA
CULTIVO

----- tn/ha ----- ----- tn/ha -----
TR160 2.10  2.15 2.30 2.30 2.35 2.60
MAIZ 3.0 3.75 3.85 4.00 4.05 4.2
SORGO 350 3.65 3.65 3.60 4.00 4.00
SOJA 2,10  2.35 235 2.10 2.45 2.45
GIRASOL 1.40 1.45 1.45 1.50 1.65 1.65

Definicién de escenarios

Los escenarios que se definen resultan de la
combinacién de hipbtesis sobre precios agricolas in-
ternaclonales, tipo de cambio efectivo (incluyendo tipo
de camblio nominal y retenciones), preclos ganaderos
y rendimientos. En total, se presentan 60 escenarios
distintos, 30 para 1990 y 30 para 1986.

La diferencia de escenarios entre 1990 y 1995
st originada en los distintos rendimientos agricolas,
" que a su vez afectan a las variables determinantes del
érea ocupada. Las variaciones esperables en preclos
agricolas y ganaderos en 1990 y 1995 estan contem-
pladas en las respectivas hiptesis de precios. '

A continuacion se presentan las hipétesis de
precios y tipo de cambio efectivo.

- Precilos intemacionales:

Las estimaciones de precios internacionales
surgen del andlisis de las proyecciones del Banco Mun-
dial, FMI y otras fuentes. Se suponen dos niveles, bejo
y alto, los que resultan de adicionar un 10% y un 30%,
respectivamente, a los precios vigentes en 1986, con-
siderado un punto extremadamente bajo del ciclo. Los
precios resultantes figuran en el Cuadro 2.

CUADRO 2

HIPOTESIS DE PRECIOS INTERNACIONALES

HIPOTESIS

BAJA  ALTA

CuLTIvO
(uSs FOB Bs.As./tn)
TRIGO 9 108
MAIZ 80 %
SORGO 76 "
GIRASOL 190 228
SOJA 195 34
- Tipo de cambio efectivo:

El tipo de cambio efectivo (TCE) resulta de la
combinacién entre tipo de cambio nominal y retencio-
nes a la exportacién. Con respecto al tipo de cambio
nominal, se formula la hipétesis de que éste aumenta
ria un 10% en términos reales para el periodo conside-
rado, por lo que pasarfa del nivel del 1,535 australes/d6-
lar, vigente en marzo de 1887, a 1,70 australes/délar.

Este tipo de camblo nominal queda modificado
por las retenciones a la exportacion, dando lugar a las
sigulentes posibllidades:

1.  TCE bajo:15% de retenci6n para todos los gra-
nos, de lo que resuita un TCE de A/uss 1,20
(Alternativas A y B);

2. TCE alto: se eliminan totaimente las retenciones
a la exportacion, resultando un TCE de A/u$s
1,70 (Altemnativa C);




3. TCE bajo:que otorgue un tratamiento preferen-
clal al trigo (0%) e intermedio alos demés granos
(10%), shtuacion que refleja el criterio que con
frecuencia se ha seguido en materia de retencio-
nes (Alternativa D);

4 TCE bajo: que otorgue tratamiento preferencial
alos cereales (0%) en relacién a los oleaginosos
(10%), o que implica una proteccién a la indus-
tria aceite ra similar a la vigente en los uitimos
afios (alternativa E).

La combinacion de hipétesis sobre precios in
temacionales y tipo de cambio efectivo, y el precio in-
terno resultante, figuran en los Cuadros 3 y 4, resultan-
do en cinco alternativas distintas (A,B,C,D y E). En el
cuadro 4 también se consignan precios reales 1980-84
y marzo 1987 a fines comparativos.

CUADRO NRO 3

COMBINACIONES DE HIPOTESIS DE
DE PRECIOS INTERNACIONALES Y DE
TIPO DE CAMBIO EFECTIVO

PRECIO TIPO DE CAMBIO
ALTERNATIVAS INTERNACIONAL EFECTIVO
A BAJO BAJO
B ALTO BAJO
c ALTO ALTO
] ALTO (1) BAJO
E ALTO (2) BAJO

(1) Tratamiento arancelario favorable a
trigo.

(2) Tratamiento arancelario favorable a
cereales.

CUADRO 4

HIPOTESIS DE PRECIOS INTERNOS
(Precios en australes marzo 1987/qq)

WIPOTESIS PROMEDIO MAR20
PRODUCTO A B C D E (80-84) 1987
TR1GO 10.5 13.8 16.8 13.8 13.8 1%4.9 10,5
MAI2 9.3 12.2 1%.8 11.0 12.2 12.0 8.6
SORGO 8.8 11.6 14.0 10.4 11.6 10.5 7.5
SOJA 23.8 31.1 37.7 28.0 28.0 20.9 21.7
GIRASOL 22.7 9.7 36.2 26.7 26.7 21.7 18.8

- Precios ganaderos:

Se consideran dos hip6tesis: nivel bajo, en el
cual el precio del novitlo serfa simiar al del promedio
vigente en el perfodo 1980-1985, equivalente a 0,7 aus-
trales de marzo de 1987 por kilogramo; y nivel alto, si-
millar al precio vigente en marzo de 1987, 1 austral por
kilogramo.

- Mérgenes de precio FOB a precio FAS:

Incluyen los diversos gastos y méargenes de las
etapas que median entre el lugar de acoplo y el barco
(elevacion tasas por Administracién General de Puer-
tos, ingpeccion y otros, comisiones, financlacién, gas-
tos del exportador, etc.).

Se han estimado los siguientes valores medios
en délares por tonelada: trigo, malz y sorgo: 9; soja:
11; girasol: 14.

Proyeccion de éreas ocupadas con agri-
cultura y de éreas sembradas por cultivo

La prediccion de superficies es la parte més di-
ficultosa de las proyecciones de produccién. Estudios
realizados anteriormente predecian las superficles por
proyeccién de la tendencia (con modelos lineales o lo-
glsticos), lo que implicaba considerar que todas las va-
riables Intervinientes en el fenébmeno se mantendrian
iguales a las del perfodo histérico ajustado estadistica-
mente. Se trataba pues, de estimaciones de potencial
de produccién bajo condiciones dadas.

En este trabajo se trata, por el contrario, de re-
coger, en la medida de lo posible, la variabllidad de los
factores que Influyen la decisiéon de asignacion de su-
perficles a la agricuitura.



La seleccién de las variables relevantes se reall-
26 en funcién de la experiencia del sector en los Oitl-
mos 10-18 afios, la que muestra como elementos
significativos:

- ol importante grado de cambio tecnolégico, que
influy6 fuertemente en los rendimientos;

- ol consecuente incremento en los ingresos agri-
colas, pese a una tendencia de los preclos
agricolas decreciente a largo plazo;

- la baja rentabllidad relativa de la ganaderfa con
respecto a la agricultura en el periodo;

- la distinta evolucion def fenébmeno segin zonas
agropecuarias.

Esto plantea dos cuestiones en la estimacién de
la superficle agricola:

1. distinguir la asignacion entre la actividad gana-
dera y la actividad agricola en su conjunto;

2. estimar la distribucion de la superficle agricola
entre cuitivos.

Con respecto a la primera cuestién (distribucién
de éreas entre agricuitura y ganaderia), el intento de re-
producir estudios anteriores sobre oferta agropecuaria
no resulté adecuado ya que en general el perfodo cu-
blerto terminaba en los primeros afios de la década del
70, -contexto bastante diferente al que caracteriz6 al
sector desde este punto en adelante .

Tales estudios presentaban las decisiones de
produccién estrechamente vinculadas con la evolu-
clén de los precios, variable que es un buen indicador
de rentabflidad cuando no se dan procesos de fuerte
cambio en los rendimientos, situacion que sl ocurrié de
1970 en adelante.

Para este perfodo, un modelo adecuado seria
aquel que considerara los beneficios relativos de la
agricultura y la ganaderia. Sin embargo, la informacién
estadlstica disponible no permitié su formulacién en
estos términos -teniendo en cuenta el tiempo y los re-
cursos asignados a este estudio-. En su lugar, se espe-
cificaron varias funciones alternativas, y el modelo que
mejor reflej6 la evolucién del fendbmeno de érea agr-

cola vs. frea ganadera -por el grado de ajuste, signo
correcto y significacion de sus coeficientes- fue aquél
que identifico a la actividad agricola con el valor de sus
ingresas (valor bruto de la produccién, VBP) y a ia ac-
tividad ganadera con la faena de vacunos (F).

La introduccién de la faena en la ecuacion rep-
resenta los dos érdenes en que se verifica la compe-
tencia agricultura/ganaderfa. Por una parte, en cuanto
a alternativas econémicas, al estar la faena directamen-
te influida por el precio del ganado -aunque no exclu-
sivamente-, es un indicador indirecto de rentabllidad
ganadera. Por otra parte, la faena refleja la limitacién f-
sica derivada de la competencia sobre la misma super-
ficle (a mayor faena, mayor superficie disponible para
la agricultura y a la inversa).

En sintesis, la ecuacion postula que las éreas
destinadas a agricultura (que difleren de las 4reas sem-
bradas, ya que no incluyen ios cultivos de segunda) va-
rfan en relacion directa al valor bruto por hectédrea de
la produccién agricola obtenido en los tres Gitimos
aflos y en relacion directa a la faena del afio anterior
(obtenida por ajuste estadistico en funcién del precio
del ganado).

Esta ecuacion se estima para dos zonas: la zo-
na "maicera tipica" (norte de la provincia de Buenos Al-
res, sur de Santa Fe y sudeste de Cérdoba) y la zona
"mixta" (resto de la provincia de Buenos Aires y Cérdo-
ba). Las 4reas agricolas del resto del pafs se estiman
on base a criterios cualitativos, ya que la ecuacion pro-
puesta no ajusta adecuadamente.

En los uitimos 20 afos, los puntos extremos de
variacién del 4rea ocupada con agricultura en dichas

zonas fueron los siguientes:
Méximo Minimo
(mill. ha)
Zona maicera 3,1 38
Zona mixta 4,0 84
Resto del palis 3.2 38
Total del pafs 10,3 18,0




Estos datos muestran, ademés del rango de ex-
pansion de la superficie destinada a agricuitura, el pa-
pel central que desempefiaron las zonas mixtas en el
reciente proceso de “agriculturizaciéon’, ya que dupli-
caron el rea agricola, mientras que la variacién en el
resto de las zonas liegé s6lo, en promedio, al 20%.

De acuerdo a las variaciones introducidas en el
valor bruto de la produccién agricola y en la faena por
los distintos escenarios de rindes y precios agricolas y
ganaderos se estimo la posible variacién de las 4reas
ocupadas con agricultura, la que figura en el Cuadro 5.

CUADRO 5

PROYECCION DE AREAS OCUPADAS CON AGRICULTURA

HIPOTESIS R EG I ON
DE PRECIOS MAICERA MIXTA RESTO TOTAL
(millones de ha)

1) Precio Novillo = 1 A/kg

A 3.5 7.1 2.9 135
) 3.6 8.0 3.1 1.7
c 3.7 8.8 35 16.0
/] 3.6 7.7 3.1 1.4
[ 3.6 7.8 3.1 %S5
Precio 80-84 3.5 7.4 3.1 1.0

11) Precio Novillo = 7 A/kg

A 3.6 7.6 3.5 1.7
s 3.7 8.5 4.1 163
¢ 3.8 9.1 4.5 17.4
D 3.7 8.2 4.1 16.0
] 3.7 83 4.1 161
Precio 80-84 3.6 7.9 4.1 (*15.6

---------------------------------------------

(*) Real 80/84 = 15.6

b

Con respecto a la segunda cuestién (distribu-
cion del 4rea ocupada con agricultura entre cultivos, y
érea de cultivos de segunda), se recurrié a funciones
"nerlovianas" de oferta, expresando el 4rea sembrada
de cada cultivo en funcién del 4rea sembrada del mis-
mo en el perfodo anterior, del precio esperado para ese
cultivo y para los competitivos, y de variables binarias
que reflejan el cambio tecnolégico. Los ajustes resul-
taron aceptables para el trigo, malz, sorgo y girasol, no
as( para la soja, o que es explicable por la pauta explo-
siva que tuvo este cultivo en un perfodo breve.

La estimacién del 4rea sembrada con soja y la
compatibilizacion entre las proyecciones del érea ocu-
pada con agricultura y las éreas para cada cultivo se
realizé siguiendo un criterio cualitativo por el cual la su-
perficle no utilizada con cereales -la cual surge de la
aplicacién de las funciones por cultivo correspondien-
tes- se distribuy6 entre girasol y soja seguin porcenta-
Jes predeterminados. Como resuitado de esta etapa se
obtienen los porcentajes de participacién de cada cul-
tivo en el 4rea ocupada para las distintas hipétesis de
precios de los granos.

En cuanto al 4rea destinada a soja de segunda,
se supone igual al drea destinada a trigo en la regién
maicera - que se estima por una funcién zonal de drea
triguera - mds un 20% en otras zonas de acuerdo a la
distribucién histérica.

Las elasticidades de oferta resuitante de las fun-
clones por cultivo son las siguientes:

Proplo precio:

Trigo Malz Sorgo Girasol

corto plazo 0,37 0,30 035 0,38
largo plazo 0,61 3,30 7,10 0,60
Precio cultivo competitivo:

Girasol Soja Girasol Trigo
corto plazo 0,22 030 -0,18 -0,52
largo plazo 0,38 -0,81 3,60 -0,81



B. Resultados de las proyecciones

producto de las proyecciones de areas sem-
bradas por cultivo y de rindes esperados, para cada
uno de los escenarios, resulta en las proyecciones de
produccion de granos que se presentan enlos cuadros
6 49, de acuerdo al siguiente detalle:

Cuadro 8

-Proyecciones de Produccion. Nro.1 a 15. Afo
1990.
Precio del novillo: 1 A/kg.

Cuadro 7

-Proyecciones de Produccién Nro.16 a 30.
Afo 1990.
Preclo del novillo: 0,7 A/kg.

Cuadro 8

-Proyecciones de Produccion Nro.31 a 45.
Afo 1996.
Precio del novillo: 1 A/kg.

Cuadro 9

-Proyecciones de Produccién Nro.45 a 60.
Afio 1996.
Precio del novillo: 0,7 A/kg.

Las proyecciones oscilan en un rango cuyos va-
lores minimos y méximos son, para 1990 y 1995, los si-
guientes:

1990 1995
milllha miltin  mill/lha miliAn
Minimo 15,2 33,8 (Nro.1) 159 37,8 (Nro.31)
Méximo 19,1 49,1 (Nr0o.28) 19,9 56,0(Nro.58)

El valor minimo corresponde, para ambos afios,
a la combinacion de hipétesis de rindes agricolas ba-
jos, preclos agricolas internacionales bajos, tipo de
camblo efectivo bajo, precio de ganado vacuno alto.

El valor méximo corresponde a su vez, a un es-
cenario de rindes agricolas altos, precios agricolas in-
ternacionales altos, tipo de cambio efectivo alto y
precios ganaderos bajos.

Es importante destacar que las proyecciones di-
fieren no s6lo en los valores globales de superficle y
produccién, sino también en la composicién de ia ofer
ta de granos resultante, de acuerdo a las distintas es
tructuras arancelarias contempladas. En consecuen-
cla, ol valor de la produccién puede mostrar variacio-
nes distintas a las del volumen y crecer més que éste
en los casos en que se incrementa la participacion re-
lativa de las oleaginosas.

La proyeccién de produccién total de granos de-
berfa incluir una estimacién sobre aqueilos no inclui-
dos en este estudio (avena, cebada, centeno, lino,
arroz, manl, alpiste, mijo), cuyo volumen ha oscllado
en 2 milones de toneladas en los Gitimos afios.

C. Evaluacién

Los resultados de estas proyecciones deben ser
considerados teniendo en cuenta que se han utilizado
modelos estadisticos simples, que no pueden recoger
todos los factores que influyen en los fenémenos ana-
lizados, ni las interacciones con otros aspectos vincu-
lados. En algunos puntos y en la formulacién de alguna
de las hipdtesis no se conté con modelos que los sus-
tentaran, utilizandose criterios cualitativos, resultantes
de opini6én de informantes calificados y de evaluacio-
nes proplas. Un modelo econométrico que profundiza-
ra ol andlisis de los subsectores y los integrara en un
modelo més complejo, permitirfa predicciones més afi-
nadas.

Sin embargo, los resultados son verosimiles,
comparados con la evolucién histérica y con proyec-
ciones realizadas por otros autores con distinta meto-
dologfa.




CUADRO 6
PROYECCIONES DE PRODUCCION DE GRANOS - ANO 1990
HIPOTESIS PRECIO NOVILLO: 1 A//kg (marzo 1987)
HIPOTESIS DE RINDES:BAJA

....................................................................................................................

PROYECCION NRO. 1 2 3 4 S

Hip. precios A B [ D E

cultivo mill ha mill tn mitl ha mill tn miltl ha mill tn mill ha mill tn mill ha mill tn
TRIGO 4.50 9.40 5.10 10.60 5.70 12.00 5.20 11.00 5.30 11.10
MAJ2 2.10 7.70 2.60 9.40 3.10 11.00 2.50 8.90 2.90 10.30
SORGO GR. 0.90 3.30 1.40 4.90 1.90 6.80 1.20 4.20 1.60 5.50
GIRASOL 3.70 5.20 3.50 4.80 3.3 4.70 3.40 4.70 3.10 4.30
SOJA 1ra 2.30 4.70 2.20 4.50 1.90 4.00 2.10 4.40 1.70 3.60
SOJA 2da 1.70 3.50 1.80 3.80 1.80 3.80 1.70 3.50 1.80 3.8
TOTAL 15.20 33.80 16.60 38.00 17.70 42.30 16.10 36.70 16.40 38.60

....................................................................................................................

PROYECCION NRO. é 7 8 9 10

TRIGO 4.50 9.60 5.10 10.90 5.70 12.30 5.20 11.30 5.30 11.30
MAIZ 2.10 8.00 2.60 9.80 3.10 11.50 2.50 9.30 2.90 10.70
SORGO GR. 0.90 3.40 1.40 5.10 1.90 7.10 1.20 4.40 1.60 5.70
GIRASOL 3.70 5.40 3.50 5.00 3.30 4.80 3.40 4.90 3.10 4.50
SOJA 1ra 2.30 4.70 2.20 5.10 1.90 4.50 2.10 5.00 1.70 4.10
SOJA 2da 1.70 3.80 1.80 4.20 1.80 4.20 1.70 3.80 1.80 4.20
TOTAL 15.20 34.90 16.60 40.10 17.70 44.40 16.10 38.70 16.40 40.50

....................................................................................................................

....................................................................................................................

PROYECCION NRO. 1" 12 13 14 15

TRIGO 4.50 10.30 5.10 11.60 5.70 13.20 5.20 12.10 5.30 12.10
MAL2Z 2.10 8.30 2.60 10.10 3.10 11.80 2.50 9.50 2.90 11.00
SORGO GR. 0.90 3.40 1.40 5.10 1.90 7.10 1.20 4.40 1.60 5.70
GIRASOL 3.70 5.40 3.50 5.00 3.30 4.80 3.40 4.90 3.10 4.50
SOJA 1ra 2.30 5.30 2.20 5.10 1.90 4.50 2.10 5.00 1.70 4.10
SOJA 2da 1.70 3.90 1.80 4.20 1.80 4.20 1.70 3.90 1.80 4.20

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------




CUADRO 7
PROYECCIONES DE PRODUCCION DE GRANOS - ANO 1990 - HIPOTESIS PRECIO NOVILLO: 0,7 a/KG (Marzo 1987)

HIPOTESIS DE RINDES:BAJA

PROYECCION NRO. 16 17 18 19 20
Hip. precios A 8 c D E
cultivo mitl ha mill tn mill ha mill tn mill ha mill tn mill ha mill tn  mill ha mwill tn
TRIGO 4.90 10.20 5.60 11.80 6.20 13.10 5.80 12.20 5.80 12.3%
MAI2 2.30 8.40 2.90 10.40 3.30 12.0 2.80 9.90 3.20 11.40
SORGO GR. 1.00 3.60 1.50 5.40 2.10 7.40 1.30 4.60 1.70 6.10
GIRASOL 4.00 5.60 3.80 5.40 3.60 5.10 3.70 5.20 3.40 4.80
SOJA 1re 2.50 5.20 2.40 5.00 2.10 4.40 2.40 4.90 1.90 4.00
SOJA 2da 1.70 3.60 1.80 3.80 1.80 3.80 1.70 3.60 1.80 3.8
TOTAL 16.40 36.60 18.00 | 41.80 19.10 45.70 17.70 40.60 17.80 42.40
HIPOTESIS DE RINDES: MEDIA
PROYECCION NRO. 21 22 23 26 25
TRIGO 4.90 10.50 5.60 12.10 6.20 13.40 5.80 12.50 5.80 12.60
MAL2 2.30 8.80 2.90 10.90 3.30 12.50 2.80 10.30 3.20 11.90
SORGO GR 1.00 3.80 1.50 5.70 2.10 7.70 1.30 4.80 1.70 6.3
GIRASOL 4.00 5.80 3.80 5.60 3.60 5.30 3.70 5.40 3.40 5.00
SOJA 1ra 2.50 5.80 2.40 5.60 2.10 4.90 2.40 5.50 1.90 4.50
SOJA 2da 1.70 4.00 1.80 4.10 1.80 4.10 1.70 4.00 1.80 4.10
TOTAL 16.40 38.60 18.00 43.90 19.10 47.80 17.70 42.60 17.80 &k 40
HIPOTESIS DE RINDES: ALTA
PROYECCION NRO. 26 27 28 29 30
TR1GO 4.90 11.20 5.60 12.90 6.20 14.30 5.80 13.40 5.80 13.40
MAI2 2.30 9.00 2.90 11.20 3.30 12.80 2.80 10.60 3.20 12.20
SORGO GR. 1.00 3.80 1.50 5.70 2.10 7.70 1.30 4.80 1.70 6.30
GIRASOL 4.00 5.80 3.8 5.60 3.60 5.30 3.70 5.40 3.40 5.00
SOJA 1ra 2.50 5.80 2.40 5.60 2.10 4.90 2.40 5.50 1.90 4.50
SOJA 2da 1.70 4.00 1.80 4.10 1.80 4.10 1.70 4.00 1.80 4.10

.....................................................................................................................




CUADRO 8

PROYECCIONES DE PRODUCCION DE GRANOS - ANO 1990 - HIPOTESIS PRECIO NOVILLO: 0,7 a/KG (Marzo 1987)

HIPOTESIS DE RINDES:BAJA

PROYECCION NRO. 3 32 33 34 35

Hip. precios A B c D E

cultivo mitl ha mill tn mill ha mitl tn mitl ha millt tn mill ha mill tn mill ha mill tn
TRIGO 4.70 10.80 5.30 12.20 6.00 13.80 5.50 12.60 5.50 12.70
MAIZ 2.20 9.00 2.70 11.00 3.20 12.80 2.60 10.40 3.00 12.00
SORGO GR. 1.00 3.60 1.50 5.30 2.00 7.30 1.20 4.50 1.60 5.90
GIRASOL 3.90 5.80 3.60 5.40 3.50 5.20 3.50 5.30 3.30 4.90
SOJA 1ra 2.40 5.00 2.30 4.80 2.00 4.20 2.20 4.70 1.80 3.8
SOJA 2da 1.70 3.60 1.80 3.80 1.80 3.80 1.70 3.60 1.80 3.8
TOTAL 15.90 37.80 17.20 42.50 18.50 47.10 16.70 41.10 17.00 43.10

.....................................................................................................................

PROYECCION NRO. 36 37 38 39 40

TRIGO 4.70 11.00 5.30 12.40 6.00 14.00 5.50 12.90 5.50 13.00
miz 2.20 9.10 2.70 11.10 3.20 12.90 2.60 10.50 3.00 12.10
SORGO GR. 1.00 4.00 1.50 5.90 2.00 8.10 1.20 5.00 1.60 6.60
GIRASOL 3.90 6.40 3.60 6.00 3.50 5.80 3.50 5.80 3.30 5.30
SOJA 1ra 2.40 5.80 2.30 5.50 2.00 4.90 2.20 5.40 1.80 4.40
SOJA 2da 1.70 4.20 1.80 4.40 1.80 4.40 1.70 4.20 1.80 4.40
TOTAL 15.90 40.50 17.20 45.30 18.50 50.10 16.70 43.80 17.00 45.80

PROYECCION NRO. 41 42 43 44 45

TR1GO 4.70 12.20 5.30 13.80 6.00 15.50 5.50 14.30 5.50 14.30
MAL 2.20 9.50 2.70 11.50 3.20 13.40 2.60 10.90 3.00 12.60
SORGO GR. 1.00 4.00 1.50 5.90 2.00 8.10 1.20 5.00 1.60 6.60
GIRASOL 3.90 6.40 3.60 6.00 3.50 5.80 3.50 5.80 3.30 5.30
SOJA 1ra 2.40 5.80 2.30 5.50 2.00 4.90 2.20 5.40 1.80 4.40
SOJA 2da 1.70 4.20 1.80 4.40 1.80 4.40 1.70 4.20 1.80 4.40

.....................................................................................................................
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CUADRO 9
PROYECCIONES DE PRODUCCION DE GRANOS - ANO 1990 - HIPOTESIS PRECIO NOVILLO: 0,7 a/KG (Marzo 1987)

HIPOTESIS DE RINDES:BAJA

.....................................................................................................................

PROYECCION NRO. 46 &7 48 49 S0
Hip. precios A B c D E
cultivo mill ha will tn wmill ha mill tn mill ha mill tn mill ha will tn mill ha will tn
TRIGO 5.10 11.70 5.90 13.50 6.50 14.90 6.10 14.00 6.10 14.00
MAI2 2.40 9.80 3.00 12.10 3.40 13.80 2.90 11.50 3.30 13.20
SORGO GR. 1.10 3.90 1.60 5.80 2.20 7.90 1.40 5.00 1.80 6.50
GIRASOL 4.20 6.30 4.00 6.00 3.80 5.70 3.90 5.90 3.60 5.40
SOJA 1ra 2.60 5.40 2.50 5.20 2.20 4,60 2.50 5.20 2.00 o0
SOJA 2da 1.70 3.60 1.80 3.80 1.80 3.80 1.7 3.60 1.80 3.8
TOTAL 17.10 40.70 18.80 46.40 19.90 50.70 18.50 45.20 18.60 47.10

.....................................................................................................................

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

PROYECCION NRO. 51 52 53 54 55

TRIGO 5.10 12.00 5.90 13.70 6.50 15.20 6.10 14.30 6.10 14.%
MAI2 2.40 9.90 3.00 12.30 3.40 14.00 2.90 11.60 3.30 13.40
SORGO GR. 1.10 4.30 1.60 6.50 2.20 8.80 1.40 5.50 1.80 7.3%
GIRASOL 4.20 7.00 4.00 6.60 3.80 6.20 3.9 6.40 3.60 5.9
SOJA 1ra 2.60 6.30 2.50 6.10 2.20 5.30 2.50 6.00 2.00 4.9
SOJA 2da 1.70 4.20 1.80 4.40 1.80 4.40 1.7 4.20 1.80 .40
TOTAL 17.10 43.70 18.80 49.60 19.90 53.90 18.50 48.00 18.60 50.20

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

.....................................................................................................................

PROYECCION NRO. 56 57 58 59 60
TR1GO 5.10 13.30 5.90 15.20 6.50 16.80 6.10 15.80 6.10 15.%
MAIZ 2.40 10.30 3.00 12.70 3.40 14.50 2.90 12.10 3.30 13.%
SORGO GR. 1.10 4.30 1.60 6.50 2.20 8.80 1.40 5.50 1.80 7.3
GIRASOL 4.20 7.00 4.00 6.60 3.80 6.20 3.90 6.40 3.60 5.90
SOJA 1ra 2.60 6.30 2.50 6.10 2.20 5.30 2.50 6.00 2.00 4.9
SOJA 2ds 1.70 4.20 1.80 4.40 1.80 4.40 1.70 4.20 1.80 4.4
TOTAL 17.10 45.40 18.80 51.50 19.90 56.00 18.50 50.00 18.60 52.3%




Posteriormente, uno de los aspectos mas inte-
resantes del trabajo aqul presentado, es la simulacién
de un considerable nimero de escenarios que combi-
nan las diversas hipitesis sobre las variables selecclo-
nadas. S| bien la probabllidad de ocurrencia del
escenario dependerd, en parte, de factores incontrola-
bles (bdsicamente precios internacionales de granos y
cames), las polfticas internas en materia de precios de
granos (tipo de cambio efectivo, precios sostén, etc.)
de precios ganaderos, y en el 4rea tecnolégica, pue-
den modificar significativamente la influencia de las
condiciones externas. El modelo presenta asl, una he-
rramienta para evaluar el efecto sobre la produccionde
polfticas sobre precios de granos, ganaderos y tecno-
l6gicas.

Por las caracteristicas del modelo no es posible
obtener de las funciones una medida directa de elasti-
cidad de la produccién global de granos. Esto puede
hacerse a posteriorl, relacionando los distintos escena-
rios, modificando sucesivamente cada variable y man-
teniendo las demds constantes. Esto permitié obtener
elasticidades medias de produccién, que oscllan en los
sigulentes valores:

<€lasticidad produccién granos/precios gra-
nos......... 0,40

-Elasticidad produccién granos/rendimientos
agricola.. 1,05

-Elasticidad produccién granos/precios gana-

Los coeficlentes de elasticidad reflejan que exis-
te una respuesta de los actores de la produccién en el
sentido esperado. Se aprecla también que la respues-
ta a los cambios en los rendimientos agricolas es sus-
tanciaimente mayor que la provocada por variaciones
en los precios agricolas y ganaderos, tal como lo ha-
bfa evidenciado la experiencia de las dos Uitimas déca-
das.

Esta diferencla en el valor de los coeficientes
queda en cierta medida relativizada por la mayor varia
bilidad de los precios, los que pueden sufrir variacio-
nes muy Importantes en perfodos muy breves, mien-

tras que el aumento de los rendimientos agricolas es
un fenébmeno de largo plazo. Pero aun asi, esta com-
probacién sefiala la pertinencia de dar prioridad a una
polftica tecnolégica que apunte a la permanente gene-
racién y difusion de innovaciones.

Las proyecciones del volumen y estructura de la
oferta agricola proporcionan la informacién bésica pa-
ra proyectar un conjunto de dimensiones relevantes
para la actividad del sector y de los que le estan vincu-
lados: volumen, estructura y valor de las exportacio-
nes, necesidades de movilizacién, recaudacién
impositiva, demanda de insumos, mano de obra y cré-
dito, y otros. Algunos de estos aspectos son conside-
rados en los puntos siguientes.

il.  PROYECCIONES DE EXPORTACION
DE GRANOS

La proyeccion del volumen y valor de exporta-
clones requiere formular supuestos sobre el consumo
interno de cada grano y los precios a considerar. Con
respecto al consumo, el Cuadro 10 presenta estimacio-
nes para el afio 1990 y 1995 considerando las tenden-
cias del consumo interno y la influencia de los precios
ganaderos, los que afectan el consumo de mafz.

CUADRO 10

CONSUMO INTERNO DE GRANOS
(En millones de toneladas)

.......................................................

ANO 1990 1995

PRECIO NOVILLO 1 A/kg 0.7 A/kg 1 A/kg 0.7 A/kg
Trigo &.72 4.7 5.00 5.00
Mafz 4.80 4.10 5.20 4.50
Sorgo 2.10 2.10 2.30 2.30
Girasol 0.53 0.58 0.58 0.58
Soja 0.58 0.58 0.63 0.63

TOTAL 12.73 12.03 13.71  13.01

------------------------------------------------------

Fuente: Elaborado sobre informacién de la Junta
Nacional de Granos.
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Los Cuadros 11 a 14 presentan las estimaciones
de volumen y valor de las exportaciones agricolas; el
preclo internacional bajo corresponde a los escenarios
de la alternativa A, mientras que el precio alto corres-
ponde a las restantes, tal cual fuera definido en el Cua-
dro 3.

Puede observarse que los volumenes y valores
minimos y maximos de exportacién corresponden alas
sigulentes proyecciones:

1990 1996

millAin  mill/uss militn  mill/u$s

Minimo 21,07 3.102 (No.1) 24,09 3.457 (No.58)

Méximo 37,07 5.415 (No.28) 42,99 6.208 (No.58)

La exportaciéon de oleaginosas, a pesar de reall-
2arse en buena parte en forma de subproductos, ha si-
do valorizada a los precios de granos. Esta hipétesis
es razonable, ya que el valor obtenido -actualmente y
en los uitimos afos- por ios subproductos de girasol y
soja, derivados de una tonelada de grano, es similar al
precio det grano como tal.

La discriminacién fisica de las exportaciones,
considerando los subproductos de la industria oleagi-
nosa, figura en el Cuadro 15, para las hip6tesis minima
y méxima de los aflos 1990 y 1995,

Con fines comparativos, conviene sefalar que
los mayores volimenes exportados hasta el presente
corresponden al afio 1985, en el cual se exportaron

. PROYECCIONES PARA UN ESCENARIO
ESPERADO.

En las secciones anteriores se presentaron 30
escenarlos resultantes de la combinacién de las distin-
tas hip6tesis formuladas para cada una de las variables
que intervienen en el modelo.

Sin embargo, a los fines operativos, para propor-
clonar un dato Unico, que sirva de insumo para la for-
mulacién de proyecciones en otras éreas de andlisis,
80 selecciond un escenario que combina las hipétesis
que se consideran mas probables para el periodo con-
siderado, y que incorpora las modificaciones operadas
en la polftica agropecuaria en los Ultimos meses.

En esta seccién se comentan brevemente las
nuevas hipétesis y se presentan las proyecciones de
produccién y de volumen y valor de exportaciones que
corresponden a dicho escenario.?

En relacién a los precios internacionales, el crt-
terio general utilizado surge de considerar el promedio
de proyecciones para 1990-1995 de las tasas de crecl-
miento de los precios, calculadas por el Banco Mun-
dial para palises en desamrollo, con base 1988. La
aplicacion de las mismas, con ligeras modificaciones,
resuita en los siguientes valores que representarfan el
promedio de precios en el perfodo 1990-1995:

PRECIOS FOB PUERTOS ARGENTINOS

(en dblares de 1987)
23,7 millones de toneladas de granos y 4,2 millones de
toneladas de subproductos. Trigo 102
Malz 105
Sorgo 95
Soja 233
Girasol 225
2.lae U h de prod 6n fueron realizadas por ¢f Ing. Marcos Gallacher en noviembre de 1087).
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aumoro 11
PROTECCIONES DE VOLUMEN Y VALOR DE EXPORTACIONGS - ANO 1990 - MIPOTESIS PRECIO NOVILLO: 1 a/Kg (Werze 1987)

WIPOTESIS DE RINDES:BAJA

T o PRODUCC 10N CoNSLD EXPORTAC | On PRECIO INTERNMACIOMAL VALOR EXPORTACIONES

(it . (il.tn) (mitl.tn) (use/tn) (aill.Be)
orccion w0, 1 2% e s Ty Ty VT
o pctes a6 e T T T el e e e T
it e i T T

™I 9240 10.60 1.0 NG 110 .72 40 38 7.2 420 638 9.00 100.00 4L21.20 6504 TRE.é 6T 40004
mig T 940 1100 5.9 10.30 4.00 2.90 460 420 4.0 5.30 88.00 94.00 252.00 K WD WM N0
008D @2, 3.9 4% 600 420 330 210 1.2 200 470 2.1 340 7600 .00 MW B4 .M 90 N0
[ 8 3.8 40 AT A8 430 033 467 AT 4T 47 LT 1500 400 910.65 M8 .78 eI 2.1
0 .20 8.3 7.8 799 740 038 TR T2 .22 7.32 4.82 190.00 220.00 1647.80 1760.16 1644.16 1688.9¢ 1354.96

o 33.00 30.00 42.30 3%.7% 3.0 1.07 5.27 V.57 BT BN 3102.83 4090.70 4431.00 3907.48 INI.38
NIPOTESIS DE RINDES :MIDIA
eevesecctncctecontoctecttacietteacasn nccconascann eececapessaccsscsracsasssacsccsaancann ecessccntcmacaacconcnss A

PRODUCCION Congs0 EXPORTACION PRECIO (NTERNACIONAL
(aitl ten) (oill.tn) (@itl ton) (UBe/tn) (witl. o)

PROTECCION N80, ¢ 14 [ ] ’ 1" . 14 [ ] * 10 ¢ 4 ] L L

mies .40 1090 12.30 11.30 1.30 . 638 4.3 90.00 100.00 430.20 66T.44 BI040 TI0.640 TW.MA
miz 600 988 11,30 930 1.70 4.80 3.2 3.00 6.7 450 S5.90 $0.00 9.0 254.00 480.00 43.20 4N2.08 566.40
SORG0 . 3.0 3.9 700 440 5.7 2.0 130 3.00 5.00 2.3 3.60 T.00 9108 9.0 I73.00 433.00 300.38 327.60
CIRASOL .40 3.0 6.00 4.90 4.50 053  4.07 447 427 437 397 195.00 3400 4065 1043.98 9.1 12.58 938.98
;oA .5 9.3 70 000 .30 058 7.2 67 .92 0.22 7.72 W0.00 220.00 1304.00 1938.16 VE51.36 1874.16 1768.%

™AL 34.90 40.10 .40 3.70 40.50 2147 27.37 Ne? B u.nm 328.45 4454.38 4I7.38 400.68 3. TR
NIPOTESIS DE RINDES :ALTA

PRODUCC 10N CONSUND EXPORTAC | 08 PRECIO INTERRACIONAL VALER  EXPORTACIONES
(oill.tn) (afti.tm) (aill.th) (ue/tn) (otll.we)

ceeecceucteassacccsrcecreastcrssranessanes vesceansannan escecccan tesasssssscecscscancassscesnnssnncsnsasss eecsmcsvestecssncenanccctsntccscaasnsens esecesnacesssanacens

PROTECCION A0 n 12 13 % 13 " \H 13 1% 13 " AH 13 1% "

"mice 10.30 11.60 13,20 12.10 12.10 4.72 5.58 6.08
[ 1} 8.36 10.1¢ 11.80 9.5 11.00 4.00 3.5 5.3
SORGD 9. 3.0 3.1 7.0 440 S.70 2.0 1,30 3.00
SIRASOL $.40 5.00 4.00 4.9 4.5 0.33 4.87 447
0uA 20 9% .7 59 0.3 038 8.8 on

2965 1043.90 999.10 1022.56 938.90
1637.80 1988.16 1931.36 1096.9%¢ 170.%

ToraL 3.0 41.10 45.60 .00 4180 8.7 237 3287 .0r w87
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cusoro 12
PROTECCIONES Of YOLUMEN Y VALOR OE EXPORTACIONES - A0 1990 - NIPOTESIS PRECIO NOVILLO: | a/Xg (Merzs 1987)

NIPOTESIS DE RINDES:BAJA

CONSLD ERPORTACION PRECIO INTERNACIONAL VALOR EXPORTACIOMES
(i il.tn) (aitl.tn)

cultive ®illt meill tneill tn oill ta@ill tn
miee 11.00 13.10 12.20 12.30 472 5.4 7.8 0% 493.20 TeA.44  905.040 8O7T.8¢ S18.M4
miz 10.40 12,00 9.9 1140 4.10 430 6.0 7.9 344.00 60400 T3040 356.00 700N
SORGO 6. 3.40 740 460 6.00 2.0 1.5 330 3.3 194,00 300.30 482.30 227.50 344.00
SIRASR $.40 3.10 3.28 4.0 0.3 5.07 4L.87 497 988.45 139,58 1069.38 1092.7% 9.9
VA 8.00 .20 8350 7.0 038 o2 02 T4 1561.88 1875.16 1737.36 1805.7¢ 44é.%
roTaL 36.60 41.00 43.80 40.40 42.40 8.7 .7 BT 3501.65 &483.48 4952.40 4490.48 4528.7%
NIPOTESIS OE RINDED :MEDIA

PRODUCC 10N congLmn ERPORTACION PRECIO INTERNACIONAL

(mill.tn) (mitt.tn) (aiti.tn) (JBe/tn) (mitl.vie)
PROVECCION weO. 2V 2 = » -] 2 - 3 » -] ) n - » )
1”160 10.50 12.10 13,40 12.30 12.60 472 5.7 738 060 T 7.00 90.00 108.00 520.20 VNT.04 937.64 840.2¢ 851.04
[_1}] 8.00 10.90 12.50 10.30 .90 4.10 4,70 6.0 $.40 6.20 9.00 376.00 652.00 008.40 993.20 T80

7.0 4.0 430 2.10 170 360 S.60 2.70
$.30 540 500 033 3.27 3.07 47T LG

91.00 120.20 XT.0 309.60 M3.70 NN
234.00 1027.65 1186.38 1116.18 1139.58 1043.68
228.00 1731.80 2079.36 2033.7% 1828.%

3804.05 5043.10 3200.38 4854.48 48508

NIPOTESIS OE RINDES :ALTA

PRODUCCION ConNgUo EXPORTACION PRECIO INTERNACIONAL VALOR EXPORTACIONES )
(oitl.tn) (milt.tn) (mftt.en) (USe/tn)

Tico 1.20 12.9%0 14.30 13,40 13.40 472 648 5.18 958 83.68 5.68 90.00 108.00 583.20 BAS.44 1034.64 937.44 93V.44
[ 113 9.00 11.20 12.80 10,60 12.20 +.10 4.9 7.0 0.70 6.50 8.0 80.00 96.00 392.00 681.60 &35.20 6%.00 77V.&
SORGD OR. 3.0 5.7 770 480 630 2.0 1.7 360 S.60 2.7 4.20 76.00 91.00 120.20 327,60 300.60 NMN5.7O 3R2.20
SIRASL 5.00 3. $5.30 5.40 5.00 0.53 5.27 S5.07 477 407 447 195.00 234.00 1027.45 1186.30 1114.18 1139.38 1043.%
0JA 9.0 o.M 900 950 8.60 058 9.22 9.2 5.42 8.9 002 190.00 228.00 1731.00 2079.36 17976 2033.7% 42B.56
oA 39.60 45.10 9.8 43.70 45.%0 ?W.ST  33.07 37.07 .67 X3.47 3883.85 5158.38 3413.38 4990.40 WD




CuADRO 13
PROTECCIONES DE VOLUMEN Y VALOR D& EXPORTACIONES -ANO 199S- MIPOTESIS PRECIO BOVILLO: 1 A/Kg (Warze 1987)

RIPOTESIS O RINDES:BAJA

ceascase ccscanes secacasans -

PRODUCC 100 Consuno EXPORTACION PRECIO INTERWACIONAL VALOR EXPORTACIONES
(aitl.tn) (aill.tn) (aill.tn) (uSe/tn) (aill.u8e)

esccnee sceccrtacacanan sesenaces ecanee evecessnane

PEOVECCION mRO. 3t 2 L ) % b ] 1] 2 3 % » ] 2 3 » »

aip. precies A [ ] [ 4 L] [ § A ] ¢ L] [ SAJ0 ALTO A ] 4 [} [

Cultive aill tn witl tnoitl tn @ill il tn oill tn aill tn oill theill tneill = oftl tn will tn aitl tn will ™ afll tn

Riss 10.00 12.28 13.00 . 2. 3.08 35.00 7.2 000 Te0 TN 90.08 20.00 §31.00
;i 9.00 1.8 12.00 18.40 12.08 .20 3.0 35.00 7.0 S5.20 .00 80.00 499.20 52.00
SORGO @8, 3.0 9.3 7.3 430 3.9 2.3 .30 3.00 5.00 220 3.0 7e.08 .00 98.00 273.00 4335.00 200.20 327.68
S1GAR0L 3.0 3.40 5.8 330 4w 0.5 $.22 4.82 4.2 4.7 432 195,00 234.00 1017.90 1127.88 1001.08 1104.48 1010.08
| 060 8.60 600 03 1.6 0.6 797 797 737 7.67 697 190.00 226.00 1316.30 1017.16 1680.36 1748.7¢ 1300.1%6

TOTAML 37.80 42.30  47.10  4V.90 43.%0 N0 0.7 B9 7.9 BN 3457.00 45352.44 4006.64 AITI.64 6492.04
WIPOTESIS OE RINDES :MEDIA

PRODUCC 1OM CONSUNO EXPORTACION PRECIO INTERNACIONAL
(oitl.en) (mill. tn) (mitl.tm) (UBestn) (mill.uSe)

PROYVECCION me0. 3¢ 14 3 » L] &0 3 w » » L

Riee 1.00 1240 %.00 12.90 13.00 3.00 600 .40 900 7.9 5.00 90.00 108.08 $40.00 V.28 972.00 853.20 864.00
[ 1] 9.0 1,18 12.90 10.50 2.0 3.0 3.9 3% 770 53 6% 80.08  96.08 312.00 366.40 730.20 500.00 &42.40
080 @&. i 3% 8.0 3.0 4.60 .30 1.7 36 380 2.0 &3 7.00 9N.00:c 19.20 27.60 527.0 MNS.70 WY
CIRASOL 6.48 6.0 5.0 5.0 3.3 0.58 3.2 342 S22 S22 AR 195.00 234.80 1134.90 1248.28 1221.48 1221.48 1104.48
%A 10.00 9.9% 2.3 960 3.0 0.63 9.37 927 847 897 8.V7 190.08 228.00 1780.30 2113.56 1976.76 2043.16 1062.7¢

TovaL 40.30 43.30 30.10 43.00 45.88 2.7 3159 3%.9 .09 3.0 300640 307S.04 S437.24 47434 4004.%
WIPOTESIS DE RINDES :ALTA

PRODUCC 108 CONSUD EXPORTACION PRECIO INTERRACIONAL VALOR EXPORTACIONES
(will.tn) (mill.tn) (witl.tn) (uSe/tn) (mill.ule)

PRO'ECCION w0. &Y [+ 43 “ 43 “ .2 43 73 (2] (3] [+ 43 “ 4

mico 12.20 13.0 15.50 14.30 14.30 $.00 7.0 680 1.3 9.30 9.3 90.00 108.00 648.00 950.40 1134.00 10064.40 1004.40
-miz 930 11.30 13.50 10.90 12.60 3.20 430 630 .20 3.7 7.0 90.00  96.00 344.00 604.80 787.20 S$47.20 T10.40
SOREGO GR. 4.00 3.9 s.10  5.00 6.60 .30 1.7 36 580 2.7 4.3 76.00 91.00 129.20 327.40 527.80 M35.70 M91.30
(1070 . 640 6.0 5.0 58 5.3 0.8 3.2 5.2 s2 s.»r R 195.00 234.00  1134.90 1248.28 1221.48 1221.48 1104.48
04 10.00 9.9 920 960 s.00 0.63 9.37 927 8.67 8.97 J.17 190.00 226.00 1780.30 2113.36 1976.7¢ 2045.16 18a2.7¢

caccssccnccasecannen

Torm Q.10 7.9 2.9 5.0 4.0 4036.40 5264.64 3647.24 5063.94 3073.34




18

CUADRO 14
PROYECCIONES OE VOLUMEN T VALOR DE EXPORTACIONES -AHO 1993- WIPOTESIS PRECIO NOVILLO: 0.7 A/kg (Merzo 1987)

NIPOTESIS OF RIMDES:SAJA

PRODUCC 10N CONSUND EXPORTACION PRECIO INTERRACIONAL VALOR EXPORTACIONES
(oitt.tn) (mitt.tn) (mitl.tn) (use/tn) ) (mill.use)
PROTECCION WRO. &6 N4 “ © 30 “ 't “ [ » “ o7 “ “ »
Nip. precies [ ] c ] (] a [ c ) (] MO MO A ] ¢ [ [}
cultive ofll tn sttt tn oilt en ®ill ta mill on
™ie 1.70 1350 14.90 14.00 16,00 $.00 6.70 050 99 900 900 90.00 100.00  603.00 915.00 1069.20 972.00 9.0
iz 9.80 12,10 13.80 11,50 13.28 430 330 V. 9.3 7.00 8.7 00.00 96.00 4M.00 729.60 092.80 672.00 §33.20
[ TR 3.90 5.00 790 3.00 6.30 2.3 1.0 35 S0 2.7 420 76.00  91.00 121,60 318.30 509.60 5.0 W22
elnAsOL 630 .08 .70  35.90 5.4 038 5.72 542  S.12 532 4.2 195.00 2534.00 1115.48 1248.28 1190.08 1244.08 1127.88
044 9.00 900 Q.40 8.00 .00 0643 8.37 @37 .77 8.7 7.37 190,00 226.00  1590.30 1908.36 1771.56 1862.7¢ 1680.36
ToTML 40.70 46.40 30.70 45.20 47.10 M 3.9 N N.W K. 3854.30 S162.78 5441.30 4997.34 9NV

WIPOTESIS OE RINDES :MEDIA

PRODUCC 10N CORS0 EXPORTACION PRECIO INTERUACIONAL VALOR EXPORTACIONES
(aill.tn) miti.em) (oill.tn) (use/tn) (miil.uBe)
PROYVECC'ON 980 1 2 3 4 ] " 32 3 e s b1 32 33 3 ”

frico 12.00 13.70 15.20 14.30 .38 3.00 7.0 570 W.20 9.3 9.3 90.00 108.00 630.00 939.40
miz 9.9 12.30 4.0 11.60 13.40 4.30 $.40 7.0 9350 7.0 0.9 8.00 9.00 432.00 748.00
S0RGO GR. 4.30 6.5 8.80 35.30 7.3 2.30 200 4.20 6.30 3.2 5.00 76.00 91.00 . 152.00 3Q.20
GlRASOL 7.00 6.0 620 640 5.9 0.58 62 o0 S5 3582 R 193.00 234.00 1251.90 1408.68 1315.00 1341.00 124.00
044 10.50 10.50 .70 10.20 9.30 0.63 .87 9.87 9.07 957 &7 190.00 228.00 1673.30 2250.36 2067.9¢ 2181.9%¢ 197.7¢
ToraL 43.70 49.60 33.90 48.00 30.20 V.M 3459 (0.0 H.M 37V 4341.20 3729.640 5908.14 53521.0¢ $535.44
NIPOTESIS DE RINDES :ALTA
PRODUCCION (- ] EXPORTACION PRECIO 1NTERNACIONAL VALOR EXPORTACIONES
(@il tn) (mitl.tn) (miti.tn) (uSe/tn) (mill.uSe)

PROVLICION QC. 36 k14 58 ¢ 60 e 37 ) 59 0 36 7 8 e [ ]
™miGo 13.30 13%.20 16.80 5.0 15.99 $.00 10.80 10.90 90.00 108.00 TAT.00 1101.60 1276.40 1166.40 1177.2¢

L1} 10.3% 12.n %4.50 12,10 13.90 4,30 7.60 940 80.00 96.00 64.00 T87.20 940.00 729.60 992.40
SOR00 GA. 430 6.5 8.8 5.%0 r.% 2.30 3.20 .00 76.00 91.00 152.00 382.20 991.50 291.20 433.09
GlRASOL 7.00 6.60 6.20 6.40 5.9 .50 s.2 5% 195.00 234.00 1251.90 1408.68 1315.08 1361.00 12¢4.80

9.57 8.67 190.00 223.00 1873.30 2250.36 2047.9%¢ 2101.9¢ 19%e.7B

4490.20 5930.04 6200.96 $731.04 S736.2




CUADRO 15
EXPORTACION DE GRANOS Y SUBPRODUCTOS
(millones de tn)

...............................................

Minime M&xima Minima Méxima

n (28) 31) (58)
GRANOS 11.5 26.8 13.7 31.4
Trigo 4.7 9.6 5.8 11.8
Mafz 2.9 8.7 3.8 10.0
Sorgo 1.2 5.6 1.3 6.5
Girasol 0.2 0.2 0.2 0.2
Soja 2.5 2.7 2.6 2.9
ACEITES 2.7 2.8 2.9 3.2
Girasol 1.8 1.8 2.0 2.2
Soja 0.9 1.0 0.9 1.0
PELLETS 6.0 6.6 6.5 7.3
Girasol 1.9 2.0 2.1 2.3
Soja 6.1 4.6 b.b 5.0

Fuente: Elaborado en base a datos de la Junta
Nacional de granos.

Coeficiontes técnicos: aceite de girasol: 0,40,

acefte de soja: 0,17; pellets de girasol: 0,43;

pellets de soja: 0,81



El tipo de cambio nominal fue mantenido, en tér-
minos reales, al valor de marzo de 1987: 1,70 austra-
les/d6lar. El tipo de cambio efectivo para trigo, malz y
80rgo es iguaimente A/u$s 1,70, ya que las retenciones
a la exportacién han sido eliminadas. Para soja y gira-
sol, en promedio, el tipo de cambilo efectivo se mantie-
ne en A/uss 1,58 ya que las retenclones han sido
fijadas en 11% y 10%, respectivamente.

El precio del novillo se estableci6 en A/uss 1,0
de marzo de 1987, que es el nivel vigente en marzo de
1987. Este valor corresponde a un indice 120 sobre el
precio promedio del novillo en 1960, base que se utli-
za habitualmente para evaluar el nivel del precio del ga-
nado. Por la evolucién de los precios del ganado en el
ditimo afio y por las polfticas antlinflacionarias adopta-
das, se considera que es una hip6tesis razonable a lar-
go plazo para este producto.

Se estimé que ios rendimientos agricolas alcan-
zados corresponderfan a la hip6tesis "media”, presen-
tada en el punto |.A. Esta evoluciénde los rendimientos
corresponderia a una situacion general de baja renta-
bilidad, que determinaria la aplicacion de un nivel tec-
nolégico medio.

La aplicacién del modelo con las nuevas hip6te-
sis, permite obtener las nuevas proyecciones de pro-
duccién de los cinco granos para 1990 y 1995, que

CUADRO 16

PROYECCIONES DE PRODUCCION Y EXPORTACION DE GRANOS
ANO 1990-1995 PARA UN ESCENARIO ESPERADO

------------------------------------------------------

-~

Ano 1990 1995
Produccién Exportacidn Produccidn Exportacidn
Producto (mill.ton) (mill.uss) (mill.ton) (mill.uSs)

......................................................

Trigo 12.0 742 13.2 836
Mafz 12.6 819 13.6 883
Sorgo 1.7 912 12.8 997
Girasol 3.5 668 4.0 769
Soja 6.6 1402 6.9 1461
TOTAL 46.4 4544 50.5 4946

......................................................

totalizan 46,4 y 50,5 millones de toneladas, respective-
mente. Dado que se considerd un nivel de precios pro-
medio para el quinquenio, la diferencia entre ambos
afios se origina exclusivamente en el diferente nivel de
rendimientos agricolas. Considerando los niveles de
consumo interno ya presentados, y l0s nuevos precios
de exportacion, se obtiene la proyeccién de volumen
y valor de la exportacién. Los resuitados figuran end
Cuadro 16.

Como se sefialé en las secciones anteriores, pe-
ra obtener la produccién total de granos, deberfa estl-
marse la produccién de los cultivos no considerados.
Enlos itimos afios, dicho valor oscli6 alrededor de los
2 millones de toneladas.

En el Cuadro 17, se presenta la estructura fisica
de las exportaciones.

Parala evaluacion de estos resuitados, s impor-
tante tener en cuenta que las hipétesis sobre las varia-
bles se formulan como promedio del periodo
1990-1995 (con excepcién de los rendimientos). sl bien
on la practica los valores relativos de las variables cam-
blan frecuentemente, la simulacién realizada permite
trazar un panorama para los proximos aitos, de acuer
do al comportamiento promedio esperado de los dis-
tintos indicadores relevantes.

CUADRO 17
EXPORTACION DE GRANOS Y SUBPRODUCTOS
(millones de tn)

-------------------------------------

1990 1995
GRANOS 26.9 29.4
Trigo 7.3 8.2
Malz 7.8 8.4
Sorgo 9.6 10.5
Girasol 0.2 0.2
Soja 2.0 2.1
ACEITES 1.8 2.0
Girasol 1.1 1.3
Soja 0.7 0.7
PELLETS 4.6 4.8
Girasol 1.2 1.4

soja 3.2 3.4

-------------------------------------
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