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A solicitud de la Direccion Ejecutiva Regional (DER) del
Programa Regional de Reforzamiento a la Investigacion
Agrondmica sobre Granos en Centroamérica (PRIAG) - Convenio
CAC-UE, Proyecto ALA 88-23, el Centro de Estudios para el
Desarrollo Rural (CDR) de la Universidad Libre de Amsterdam se
ha encargado de un estudio especial sobre el "Impacto de los
programas de ajuste estructural sobre los sistemas de produccion
de granos basicos en Centroamérica”.

Dicho estudio se ha realizado en dos etapas: un analisis
macroeconomico sobre las modificaciones en precios relativos y
términos de intercambio para la produccion de granos basicos que
en Honduras, finaliz6 en marzo de 1992, y posteriormente un
estudio microeconémico sobre los sistemas de produccién a nivel
de fincas en las areas de accién del PRIAG. Aqui se presenta el de
la zona de San Francisco de La Paz, Olancho.

El estudio sobre los sistemas de produccién de granos
basicos que se realizd, tiene como propdsito general identificar las
tendencias tecnolégicas de cada tipo de productor bajo el area de
influencia del PRIAG y determinar qué tipo de mejoramiento
tecnolégico, es en la actualidad, econémicamente viable por estrato
de productores bajo estudio. Asimismo, se espera contribuir al
conocimiento de la racionalidad econdmica de los productores
investigados y con ello brindar otro elemento que permita orientar
los trabajos de investigacion agronémica que se llevan a cabo.
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/EI trabajo realizado se presenta en seis capitulos. El primer
capitulo muestra_los objetivos y metodologia del estudio. El
segundo capitulo se refiere a la relevancia de las conclusiones
macroecondmicas con respecto a la zona investigada. El tercer
capitulo contiene las caracteristicas agro-socioecondémicas de las
fincas por estrato, que comprende el andlisis de aspectos como
caracteristicas sociales de la composicion familiar, uso y tenencia
de la tierra, destino de la produccién por cultivo, empleo de mano
de obra, el ingreso bruto y neto de la actividad productiva, servicios
de apoyo a la produccion y ofros. El cuarto capitulo trata lo
referente a las caracteristicas de las innovaciones de las fincas por
estrato, en el marco de un escenario actual, optimista y pesimista.
Tambien las practicas agrondmicas utilizadas y su costo y las
practicas abandonadas. El quinto capitulo presenta la relacion entre
las innovaciones tecnologicas y las caracteristicas de las fincas por
estrato. Finalmente el sexto capitulo se refiere a las estrategias
diferenciadas de alternativas tecnoldgicas.

El estudio fue preparado por los consultores independientes
Miguel Colindres y Heran Avila, bajo la coordinacion metodoldgica
y supervision de Carlos Enrique Arce del Centro de Estudios para
el Desarrollo Rural de la Universidad Libre de Amsterdam. El
contenido de este documento, sus conclusiones vy
recomendaciones son responsabilidad Gnica de los autores del
mismo.
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OBJETIVOS

o Identificar las tendencias tecnoldgicas de las fincas campesinas.

o Determinar los margenes econémico-financieros a nivel de los
productores para que inviertan en un mejoramiento de sus
sistemas de produccién de granos basicos, 0 bien para que se
defiendan contra su deterioro.

o |dentificar los tipos de mejoramiento tecnologico que en la
actualidad tienen mayor viabilidad de insertarse en el sistema de
produccion campesino (orientacion a las innovaciones).

HIPOTESIS

o El programa de ajuste econdémico ha disminuido los fondos
de inversiop por efectos del incremento de los costos de
produccion, disminucién del crédito y por oscilaciones de
precios de los granos basicos.

o El abandono de practicas mejoradas en la produccion de
granos basicos por el alto costo provocado por las medidas
de ajuste econémico, ha afectado el mejoramiento
tecnoldgico "modemizante” en esta actividad.
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El PRIAG ejerce su influencia en zonas donde la
racionalidad productiva de los productores atendidos tiene
una orientacion mas mercantil - capitalista que de economia
campesina.

El cambio en el entorno de la produccién de granos basicos
que experimentan actualmente los productores de la zona,
con costos de produccion altos, abandono de practicas
mejoradas, reduccion del crédito, entre otros, abre
posibilidades reales para que éstos modifiquen su patron de
produccion, adoptando tecnologias alternativas al uso de
agroquimicos y mayor utilizacién de mano de obra familiar.

Los productores con mayor capacidad de inversion, utilizan
tecnologias mas intensivas en capital, basadas en la
aplicacion de nuevos productos y mecanizacion agricola.

Los productores con menor capacidad de inversion (A y B),
utilizan tecnologias mas intensivas en esfuerzo laboral y
conocimientos agricolas.

Los productores de la zona ante una situacion inestable,
caracterizada por crecientes costos de produccion, precios
fluctuantes del producto y carencia de servicios de apoyo,
manifiestan una tendencia a disminuir las areas de siembra
de granos basicos. Esta es una decision tipicamente de
racionalidad comercial.
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METODOLOGIA

La metodologia para realizar la investigacion comprendi6
una encuesta a productores de la zona, para lo cual se parti6 de la
base de un listado de alrededor de 1,400 productores de maiz de la
zona objeto de estudio, que fueron clasificados segun se trate de
productores de 0.7a2.1 ha(1a3 mz),de2.1a4.2ha(3a6mz)y
de 4.2 a 7 ha (6 a 10 mz). Una vez clasificados y aplicando un
sistema de muestreo aleatorio simple estratificado, se obtuvo una
muestra de 65 productores de aproximadamente 30 comunidades
de la zona. Esta muestra que representa alrededor del 5% del
universo, se considera aceptable y representativo del mismo. A-
posteriori, y de acuerdo con la metodologia aprobada, se orden6 en
cinco estratos, al considerar diferencias importantes en variables
como area total de la finca e insercion en el mercado. Esta
estratificacion es la siguiente:

Productores A: 0<5 ha
Productores B: 5<10 ha
Productores C: 10<20 ha
Productores D: 20<50ha
Productores E: >=50 ha

Los productores encuestados por estrato fueron los
siguientes:

Productores A= 16 24.6 % de la muestra
Productores B= 15 23.1 % de la muestra
Productores C= 12 18.5 % de la muestra
Productores D= 16 24.6 % de la muestra
Productores E= 6 : 9.2 % de la muestra

Priac




PriaAc




La creacion de un ambiente macroecondmico favorable para
el sector agricola en su conjunto, con la liberalizacion del sistema
de precios, tasas de interés, acceso al crédito, libre
comercializacion interna y externa de todos los productos agricolas,
y otros, son algunas de las medidas orientadas a concretar el
programa de Ajuste Sectorial Agricola en el pais, dentro del
proceso de ajuste estructural global.

En el marco de este programa, el comportamiento de
algunas variables de interés a nivel macroeconoémico en la zona de
estudio observan las siguientes caracteristicas:

Se presenta una tendencia oscilante de los precios
nominales al productor de granos basicos principalmente maiz y
frijol que son los de mayor importancia en la zona, en el periodo
1989-1992. En efecto, en maiz sobre la base de un precio
promedio de L.25/qq" en 1989-1990, se produce un incremento de
120% en 1990-1991 o sea un precio de L.55/qq; pero en cambio
para 1991-1992 se presenta una caida de 36%, es decir se alcanza
un precio de L.35.00/qq. En frijol la situacion es muy parecida. En
1989-1990 el precio fue de L.80/qq promedio, y aumenté en
alrededor del 63% para 1990-1991, es decir alcanz6 L.130/qq. Sin
embargo, para 1991-1992 se obtiene un precio promedio de
L.57/qq, con una disminucion de 56%.

1 1qq=45.45kg.
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Los costos de produccién de estos granos por otro lado,
presentan una tendencia completamente creciente en el periodo
1989-1992. Ello se aprecia mas claramente si se observan algunos
elementos de estos costos. Por ejemplo la preparacion de tierras
con tractor cuyo valor en 1989-1990 era en promedio de L.200/ha,
para 1991-1992 es de alrededor L.360/ha, o sea un incremento de
80%. La fertilizacion con urea al 46% representaba un costo de
L.30/qq utilizado en 1989-1990, en cambio en 1991-1992 este
asciende a L.67/qq es decir un crecimiento ligeramente superior al
123%. El uso de semilla mejorada en maiz tenia un valor en 1989-
1990 de L.33 la bolsa de 50 libras, mientras en 1991-1992 tiene un
costo de L.75 o sea un incremento de 127%. La semilla mejorada
de frijol también sufri6 un aumento importante, ya que en 1989-
1990 su precio era de L.110/qq en cambio en 1991-1992 éste
alcanza L.270/qq, lo que representa un incremento de 145%.

Si se vincula la situacion oscilante de los precios de los
granos con los incrementos en los costos de produccion, se tiene
como resultado un deterioro de los ingresos netos por area
cultivada. En efecto en el Anexo 1 se observa que el frijol en la
zona investigada en el ciclo 1991-1992 arroja déficit para todos los
estratos excepto los productores C, no obstante que los
rendimientos por superficie cultivada son superiores al promedio
nacional con excepcion del estrato A y E. Esta puede ser una razén
de porqué los productores del area tienen inclinacion actualmente
hacia el maiz, cultivando mayor superficie ya que proporciona
ingresos netos mas aceptables.

El crédito es otro elemento importante de analizar en esta

problematica macroecondémica. Al respecto, los productores
consultados de la zona y segun el Cuadro 9, la situacion crediticia
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en granos basicos es preocupante, ya que el aporte de fondos de
préstamo representd el 54% en el afio 1992 con respecto a lo
proporcionado en 1991, siendo el Banco Nacional de Desarrollo
Agricola (BANADESA) el que recortd los recursos crediticios
aduciendo morosidad. Sin embargo, es sorprendente que el banco
no haya realizado un refinanciamiento ya que era un procedimiento
normal que antes utilizaba. Hay que apuntar que este banco tiene
actualmente una politica crediticia con condiciones fuertes,
exigiendo garantias prendarias o hipotecarias como cualquier
banco privado, con lo cual su clientela se limitarad alin méas. Se
~ espera que la solucion sean las cajas rurales de ~rédito que
operaran los productores en sus localidades.

Un aspecto también de trascendencia en la zona, es la
participacion casi con exclusividad de intermediarios 0 mayoristas
camioneros en la comercializacion del producto, que como se sabe
operan dentro de una estructura de mercado oligopdlica o
monopdlica, que establece precios a conveniencia mucha veces no
adecuados al productor, ademas de que no se paga por la cantidad
total de grano recibido, ya que el saco de 105 kg (230 libras) se
remunera como si es de 91 kg (200 libras).
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CARACTERISTICAS SOCIALES DE LA COMPOSICION
FAMILIAR

.En el estudio de este caso, un total de 65 productores
fueron encuestados. Estos productores conformarc:. parte de
grupos familiares integrados por 6.6 miembros, lo que da un total
de 432. Un comportamiento bastante similar en la mayoria de los
estratos, excepto el estrato E (>=50 ha) donde asciende a 5.7
miembros, aunque esta acorde con las caracteristicas del grupo
familiar en el area rural de Honduras y en la zona en estudio
(Cuadro 1).

De esta poblacion el 55.8% son hombres y el 44.2% son
mujeres. En los estratos se mantiene este patron aunque casi
alcanza el 46.0% en mujeres en los productores C (10 <20 ha) y E
(=> 50 ha) ya mencionado.

Un porcentaje importante de la poblacion (42.1%) tiene una
edad menor a los 12 afios, las personas que tienen entre 20 y 60
afos representan el 30.6% y las de 12 a 20 afios el 25.5%. En los
estratos se observa un comportamiento parecido con la excepcion
de los productores A (0<5 ha) donde las personas con edades
menores a los 12 afios alcanza un 56.7%, con un bajo porcentaje
de las que tienen entre 12 y 20 afios (12.5%).
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El promedio general de personas que tienen. como
ocupacion principal las labores agricolas es de 1.8 y las que se
dedican a otra actividad como oficios domésticos, escolares, y
otros, alcanza un 4.9. Los productores E son los Unicos de acuerdo
con la muestra que poseen personas que tienen como actividad
principal la ocupacién pecuaria arrojando un promedio de 1.3,
aunque mantiene una caracteristica bastante similar al promedio
sefialado para otras actividades. En el caso de los productores A se
observan ligeras diferencias, presentandose el menor promedio
dedicado a labores agricolas de 1.2 y, un promedio mayor
dedicado a otras actividades arrojando un 5.3.

Los familiares que trabajan en la finca arroja un promedio de
2.3 personas, si bien es un poco menor en los productores E (1.7
miembros) y los productores A (1.8 personas). Con respecto al
grado de educacion promedio del jefe de familia, la muestra arroja
un dato modal que carresponde al 3° grado de educacién primaria,
siendo mayor en los productores B (5<10 ha) y los productores E
ya que han cursado el 4° grado de educacion primaria (Cuadro 1).

TENENCIA'Y USO DE LA TIERRA
Tenencia

El régimen actual de la seguridad en la tenencia de la tierra
de los productores encuestados segun estrato, presenta las formas
histéricas de posesion nacional. Conforme lo recabado de la
investigacion o informacién brindada por los productores, las
caracteristicas de tenencia presenta una mezcla o diversos
conceptos de propiedad por estrato tal como se ilustra en Cuadro 2.
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Pese a que no se confirmé con documentos, y debido a lo
sensible del tema, el presente diagnéstico refleja que de un total de
1,629 ha que alcanzo la muestra, el 83.8% corresponde a terreno
nacional y Unicamente un 5.1% se considera terrena propio con
titulo (Dominio Pleno) (Cuadro 2).

Es importante indicar que los estratos A, B, C y D presentan
formas de tenencia con titulo, siendo el estrato C (10<20 ha) el que
alcanza el mayor porcentaje siendo éste, apenas un 16.4% del
total; no asi el estrato E (>=50 ha) cuya tenencia es en un 100%
nacional.

Otro rasgo sobresaliente lo constituye otras formas de
tenencia (productores que se posesionaron también arbitrariamente
de un predio), que representa un 8.5% (139ha) del total,
correspondiendo al estrata D (20<50 ha) el mayor porcentaje un
21.4%.

En cuanto a la superficie promedio o tamafio de finca que
dispone cada familia por estrato, esta oscila desde 3.01 ha hasta
14.1 ha para los productores de inclinacion netamente agricola (A,
B, C) y de 29 ha a 139 ha para los productores de los estratos D y
E, con tendencia de explotacion mixta (Agricola y Pecuaria) para el
primero y de orientacién pecuaria para el estrato E, tal como se
observa en Cuadro 2.
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Uso

Respecta al uso de la tierra los estratos A y B alcanzan una
mayor cobertura en cultivos anuales (granos basicos) significando
un 81% y el 42% del total de la superficie respectivamente; no asi
los estratos C, D y E que su mayor extension se concentra en
pastos naturales con un 455% 65.2% y el 69.4% de su total
(Cuadro 3).

Cabe resaltar que al comparar o analizar la superficie total
promedio por estrato, versus superficie promedio cultivada por
estrato, al momenta de la entrevista, los productores A y B destinan
el 86% y 52% de la superficie en cultivos anuales y permanentes;
mientras tanto los estratos C y D solamente alcanza el 47% y 24%
respectivamente, y en cuanto al estrato E apenas cultiva un 6% del
promedio de superficie.

Al analizar el comportamiento en cuanto a importancia para
cultivos anuales en todos los estratos, mas de la mitad de la
superficie cultivada es dedicada a la produccion de maiz,
sobresaliendo el estrato D, que destina el 65.8% para este rubra,
entre tanto los estratos B y C reportan un 62.3% y 59.6%
respectivamente; lo que consecuentemente expresa que las
familias de todos los estratos asi como las condiciones de la zona
tienen una clara inclinacién hacia la produccion de maiz, can el frijol
como segundo en importancia economica. También se cultiva una
superficie minima de arroz destinada totalmente al autoconsumo.
Por otro lado los productores contemplados en los estratos D y E
destinan la mayor superficie de sus predios para actividades
pecuarias, significando un 69.4% y 84.3% respectivamente.
(Cuadro 3).
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Entre tanto en los dos primeros estratos, sélo se destina el
6.6% (Estrato A) y 36.7% (Estrato D) de su superficie para
actividades pecuarias, orientadas fundamentaimente  al
mantenimiento de animales de trabajo (bueyes) y ocasionalmente
de una a dos vacas para leche que les permite mejorar
parcialmente la alimentacion del nucleo familiar.

Finalmente en cuanto al uso de la tiera en cultivos
permanentes, en todos los cinco estratos que contempla el estudio
cultivan café en tierras de montaa, sobresaliendo los estratos B y
C que destinan un 10.1% y 16.4% de la superficie total disponible.

COMPORTAMIENTO PRODUCTIVO Y DESTINO DE LA
PRODUCCION POR CULTIVO

El andlisis a realizar comprende los sistemas de cultivo
independientes maiz, frijol y arroz, ya que los resultados del estudio
de caso, se limita a estos cultivos.

Comportamiento productivo

El maiz tiene predominancia sobre los demas granos en la
zona en estudio, tanto en términos de area cultivada promedio por
estrato como por su aporte productivo. En.cambio el arroz muy
pocos productores lo siembran y es un cultivo netamente marginal.
Maiz

En el ciclo productivo de primera donde segin estudios

realizados en Honduras se cultiva un poco mas del 74% de la
superficie de maiz y se genera alrededor del 75% de la produccion
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total, la mayoria de productores encuestados reportaron haber
sembrado maiz. Al respecto, mas del 94% de los productores Ay
B, y hasta el 100% de los productores C, D y E ya mencionados en
este estudio, cultivaron este grano en el ciclo en mencion (Cuadro
4),

La superficie cultivada promedio por estrato va de 1.55 ha,
de los productores A (0 < § ha), que son los mas pequefios en
area, a 4.28 ha en los productores D (20 < 50 ha). De acuerdo a la
muestra obtenida, estos ultimos superan ligeramente a los
productores E (> = 50 ha), los que reportan 4.25 ha en promedio; a
pesar de que éstos son los mas grandes en términos de superficie
total, lo- que se explica por su orientacion mas a la actividad
pecuaria (Cuadro 3).

El rendimiento tha de los productores en estudio es de a
2.6, el cual es satisfactorio si se compara con el rendimiento medio
de la zona de Olancho que en la década del 80 alcanzd hasta 2.4
t/ha En los estratos los rendimientos son muy préximos al promedio
sefialado aunque es menor en los productores A donde asciende a
2.52 t/ha y un poco mayor en los productores C que alcanza 2.9
t/ha, operando en apariencia en forma mas eficiente que los demas
(Cuadro 4).

La contribucion productiva por estrato nos muestra, que el

aporte de los productores A es de 4.2 t en promedio hasta alcanzar
el mayor aporte que es de 11.1 t en los productores D (Cuadro 4).
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Frjol

En el ciclo productivo de postrera donde se cultiva casi el
65% del area sembrada de frijol, una cantidad aceptable de los
productores entrevistados reportan haber sembrado frjol, que va de
un poco mas del 81% en los productores A hasta el 100.0% en los
productores C y D (Cuadro 4).

El area de frijol cultivada por estrato va desde 1.6 ha en los
productores A, hasta 3.9 ha en los productores E (Cuadro 4). Por
otra parte los rendimientos medios por superficie cultivada
ascienden a 0.734 t/ha para los productores A que es el mas bajo
hasta alcanzar 1 t/ha para los productores C que es el rendimiento
mas alto. Este tipo de productor al igual que en el caso de maiz
obtuvo la mejor respuesta en términos de eficiencia. En los demas
estratos se obtiene un promedio de 0.89 t/ha lo cual es satisfactorio
considerando que también en la década del 80 en la zona de
Olancho se obtuvieron hasta 0.86 t/ha

El aporte productivo por estrato nos arroja una contribucion
de los productores A de 1.15 t en promedio hasta 3.54 t en los
productores E.

Aoz

Este cultivo es de muy poca importancia en la zona y de
hecho solamente alrededor del 10% de los productores
encuestados, reportaron haber sembrado arroz en el ciclo de
primera (Cuadro 4), periodo que se cultiva casi el 99% del arroz a
nivel nacional.
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En promedio, solamente 1.2 agricultores sembraron arroz,
en una area de 0.46 ha. En este caso, los estratos A y B
presentaron la menor area (0.3 ha) y el estrato D, el area mas
grande (1 ha). El Estrato E de productores no report6 la siembra de
arroz. Dada estas limitaciones, el cultivo de arroz en la zona no
tiene ninguna importancia en el andlisis del rendimiento por area
cultivada y el aporte productivo (Cuadro 4).

Destino de la produccion
Maiz

En funcion de las caracteristicas productivas sefialadas en
el apartado anterior, los productores consultados en general
orientan su esfuerzo productivo hacia el mercado, con un nivel de
ventas promedio superior al 81%. Los productores A, los mas
pequeiios, tienen un nivel de autoconsumo de 25.5% en cambio las
ventas alcanzan el 74.5% de la produccion. Los productores B
tienen un comportamiento muy parecido, ya que sus ventas
alcanzan un poco mas del 75%. Los productores C por el contrario
tienen el nivel de autoconsumo mas bajo (14.5%) y el nivel de
ventas mas alto, el cual asciende a 85.5%. Los productores D y E
conservan esta caracteristica comercial con una produccién hacia
el mercado que supera el 83% (Cuadro 5).

En relacion con el autoconsumo, éste esta constituido
fundamentalmente por el consumo humano cuyo promedio general
es ligeramente superior al 13%, siendo el consumo animal de
menor importancia puesto que solo alcanza el 4.3%. A nivel de los
estratos de productores se conserva este comportamiento (Cuadro
5).
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Frijjol

Este rubro también presenta una onentacién comercial,
aunque menos acentuada que el maiz, con un nivel de produccion
destinada al mercado que en promedio alcanza el 74%. A nivel de
los estratos se mantiene esta tendencia. Para el caso de los
productores A que son los de menor dimension, tienen un nivel de
autoconsumo de 24.1% y sus ventas alcanzan casi el 76%, con un
comportamiento muy parecido para los productores C, D y E. En
los productores B se observa una ligera variacion ya que la
produccion que va al mercado asciende a 67% y el autoconsumo
es un poco mayor al 29% (Cuadro 5).

Con respecto al autoconsumo, el mismo se compone
fundamentalmente por el humano que alcanza un promedio
ligeramente superior al 20%.

Arroz

A nivel nacional este cultivo es catalogado netamente
comercial, con un nivel de ventas que facilmente supera el 90%.
Sin embargo para los productores consultados no se puede sacar
una conclusion apropiada ya que la produccion es muy baja y para
el caso en los productores B y C todo el arroz producido se
consume, en cambio en los productores A y D se destina algln
excedente al mercado.

En general el comportamiento de este cultivo en los
productores en estudio, es el resultado de altos rendimientos por
area cultivada con respecto al promedio nacional sobre todo en
maiz y frijol, a pesar de no utilizarse en forma 6ptima los recursos
disponibles. Sin embargo, ello permite satisfacer los requerimientos
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para autoconsumo y generar excedentes para la venta. Este
comportamiento difiere al de otras zonas deprimidas del pais como
Lempira, donde los niveles de autoconsumo son altos, las ventas
reducidas y la produccion es limitada, principalmente en
productores de menor dimension y que son catalogados como de
subsistencia.

EMPLEO DE MANO DE OBRA

Los estudios realizados en el pais sobre caracierizacion de
productores de granos basicos, sefialan que en los productores de
menor dimension en términos de superficie total, desempefia un
papel preponderante el trabajo familiar. En cambio, en los
productores principalmente de caracter medianos y grandes hay un
uso mas acentuado de mano de obra contratada.

En este estudio, los productores A, los de menor tamafio
utilizan mas trabajo contratado, reportando 101 jornales promedio
contra 72 jornales de mano de obra familiar. Sin embargo, al
relacionar este ultimo valor (72 jornales) con el area cultivada
promedio del estrato (2.56 ha), se obtiene 28.2 jornales familiares
por hectarea cultivada (Cuadro 6), cifra que es superior a todos los
demas estratos, por lo cual se reafirma el papel destacado del
recurso familiar en este estrato de productor.

En los productores B y C si bien el trabajo familiar tiene
cierta importancia ya que se utilizan 23.2 y 20.3 jornales por
hectérea cultivada, éste solo representa un poco mas del 61% del
promedio de jornales contratados (Cuadro 6).
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En los productores D y E se observa el caracter mercantil de
los mismos, ya que apenas se utilizan 12.2 y 9.9 jornales familiares
por hectarea cultivada. Por otra parte el promedio anual de jornales
contratados que es de 248 y 547, lo que aproximadamente
representa de 3 a 7 veces los jornales familiares (Cuadro 6).

En resumen, las caracteristicas de los productores en
cuanto al empleo de mano de obra se destaca que el trabajo
contratado, estan directamente vinculado con una Idgica
productiva, orientada hacia el mercado, influida histéricamente por
condiciones satisfactorias de produccion sobretodo de suelo y
clima, aunque pareciera haber un relativo deterioro de éstas
condiciones en los Gltimos afos.

EL INGRESO DE LA ACTIVIDAD PRODUCTIVA
Caracteristica de los diferentes tipos de ingreso

Los productores en estudio con excepcion de los
productores E tienen en los granos basicos su mayor fuente de
ingreso, representando mas del 60% del ingreso bruto total (Cuadro
7).

En los productores A los granos basicos proporcionan la
mayor cantidad de ingresos (75.4%), siendo de menor importancia
los ingresos, brutos obtenidos de la actividad pecuaria (10%) y
otras fuentes de ingreso como comercio (8.4%) (Cuadro 7).
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Los productores B obtienen de los granos basicos sus
mayores ingresos (64.29%) siendo también importante el ingreso
bruto pecuario (18.98%). En cambio es de menor importancia el
ingreso obtenido por otros ingresos (5.48%) y el generado por otros
cultivos (10.03%).

Mas del 59% de los ingresos brutos obtenidos por los
productores C corresponde a los granos basicos. Es importante
también el aporte de ofros cultivos que representa el 21.7%.
Asimismo de alguna importancia son los ingresos que proceden de
la actividad pecuaria (15.4%).

En los productores D el mayor ingreso bruto o proporcionan
los granos basicos (54.83%), siendo importante también los
ingresos obtenidos de la actividad pecuaria (27.10%). De menor
importancia son los ingresos que proceden de otros cultivos
(15.88%).

Los productores E, de mayor dimension en términos de
superficie total, tienen en la actividad pecuaria su principal fuente
de ingreso (59.45%). Asimismo es importante el ingreso
proveniente de los granos basicos que representa el 24.10%. De
menor importancia son los ingresos brutos que proceden de otros
ingresos (como comercio, artesania y otros) (9.4%) y otros cultivos
(7%) (Cuadro 7).

Ingreso neto y fondo de inversiones
El enfoque del ingreso neto que se hizo considero la unidad
productiva como un todo, es decir la totalidad de fuentes de ingreso

que se han estudiado anteriormente con sus respectivos costos de
produccion.
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Al respecto y como se observa en el Anexo 1, el ingreso
neto en el cultivo de granos basicos ofrece limitaciones
importantes. En efecto si bien el maiz, presenta ingresos netos
positivos, en el caso del frijol se reporta déficit en todos los estratos,
con excepcion de los productores C, donde se produce un ligero
ingreso. En esta situacion (del frijol) tiene una incidencia importante
el precio deprimido del grano que es de L.57.2/qq y que deberia
alcanzar un minimo de L.63/qq para guardar un equilibrio con los
costos. Hay que apuntar que en 1990 el precio de este producto
supero los L.120/qq.

El resultado de las diferentes actividades de la unidad
productiva es el ingreso neto disponible y el fondo de inversiones
que aparece en el Cuadro 8. Este ha sido preparado considerando
solo la parte de granos basicos que se comercializa, mas otros
ingresos e incluyendo también en los costos de produccion un
estimado de costos para consumo familiar.

Como se observa, el promedio de ingreso neto disponible o
fondo de inversiones sin crédito es muy limitado para los
productores A, ya que solo alcanza L.1,469.60, y al no ser
fortalecido con crédito no permite sufragar adecuadamente los
costos de produccién de poco mas de 1 ha de maiz (L.1,161) o frijol
(L.1,002) de acuerdo con los costos por hectarea promedio que
aparecen en el Anexo 2. Hay que apuntar que esta superficie es
superior al area cultivada promedio del estrato de los dos cultivos,
las que ascienden a 1.66 ha y 1.55 ha, respectivamente.
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En los productores B, el ingreso neto disponible promedio
asciende a L.3,131.53, que sin aporte crediticio sélo permite
financiar los costos un poco méas de 1 ha de maiz (L. 1,227), asi
como también un poco mas de 1 ha de frijol (L.1,170) 6 2 ha de
maiz (L.2,454), lo que es inferior a la superficie cultivada promedio
del estrato, que es de 2.77 ha en maiz y 1.65 ha en frijol.

Si excluimos los costos de la mano de obra familiar para el
estrato de productores A, su fondo de inversiones se sube a
L.2,186.04 ya que utilizan un 42% de mano de obra familiar, lo que
reduce sus costos de produccion, resultando una mayor
disponibilidad de capital de trabajo. El estrato de productores B
utiliza mano de obra familiar en un 38%, reduciendo sus costos de
produccidn monetarios, y aumentando de esta forma su
disponibilidad financiera hasta L.4,112.88. Asi se explica el
autofinanciamiento que la unidad familiar realiza en estas fincas en
su produccion de granos basicos.

El ingreso neto disponible de los productores C es de
L.3,994.90 que al agregarle el apoyo crediticio se obtiene un fondo
de inversiones con crédito de L.3,338.00. Con estos recursos se
puede satisfacer los costos de produccion de 1.5 ha de maiz
(L.2,283) y 1 ha de frijol (L.1,211) 6 3.1 ha de maiz (L.4,718.2). Con
estos ingresos se puede financiar el area cultivada promedio del
estrato en los dos cultivos, que asciende a 2.97 ha en maiz y 1.95
ha en frijol.

Sin embargo, al igual que los dos anteriores, este productor
utiliza un alto porcentaje de mano de obra familiar registrandose en
un 39% del total de jomales utilizados en la produccion de granos
basicos. Si deducimos de sus costos de produccion los costos de
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mano de obra familiar, observamos que su "fondo de inversiones®
asciende a L.6,148.10.

En los productores D el ingreso neto disponible promedio es
de L.6,476.04 que al sumarle el aporte crediticio se obtiene un
fondo de inversiones con crédito de L.9,5638.04, que permite
financiar los costos de 4.3 ha de maiz (L.6,695.1) y 2.2 ha de frijol
(L.2,723.6) con lo que cubre una superficie cultivada promedio del
estrato que es de 4.29 ha en maiz y 2.16 ha en frijol.Para este
productor la mano de obra familiar representa un 25% del total. Sin
considerar este costo el fondo de inversion puede llegar hasta
L.13,927.72.

El promedio de ingreso neto disponible de los productores E
es de L.13,086.37 que sin contar con apoyo crediticio, permite
sufragar los costos de 4.25 ha de maiz (L.7,225) que coincide con
el area cultivada promedio del estrato. Por otra parte, admite
financiar 3.1 ha de frijol (L.4,424) que es un poco inferior a la
superficie cultivada promedio del estrato, es decir, 3.92 ha. Para
este estrato la mano de obra familiar representa el 13% del total
utilizado en la finca.

En resumen, los productores en estudio cuentan con un
fondo de inversiones raquitico, el que se ha visto erosionado por los
efectos negativos de las oscilaciones de precios de los granos
basicos, el incremento de los costos de produccion y la disminucion
del crédito. Sin embargo, se identifica que la forma para financiar
los costos de produccion de sus cultivos proviene de la alta
utilizacion de la mano de obra familiar, como se ha podido observar
al deducir de sus costos de produccién la utilizacion de la mano de
obra familiar.
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SERVICIOS DE APOYO A LA PRODUCCION
Crédito

Para 1991 los recursos de crédito de los productores en
estudio ascendieron a L.123,015 con un papel preponderante del
BANADESA que proporciond L.115,165 es decir el 93.6%. En
cambio para el ano 1992 los recursos totales de crédito solo
ascendieron a L.66,650 con una disminucién de L.56,365 los que
representa alrededor de un 46% en relacion con 1991. La reduccion
mas fuerte se produjo en el BANADESA que solo proporcion6
L.52,000 con una disminucion de L.63,165 de que significa
aproximadamente el 55% con respecto a 1991. De alguna
importancia son los recursos que brind6 en 1992 el banco privado y
los prestamista, aumentando en L.5,000 y L.1,800 respectivamente,
convirtiéndose en una alternativa, dado las limitadas facilidades de
las otras fuentes financieras (Cuadro 8).

A nivel de los estratos, los productores A pasaron de recibir
L.11,285 en 1991 del BANADESA a sdlo L.300 de un prestamista
en 1992. Los productores B en una situacion muy similar, recibieron
del BANADESA L. 10,980 en 1991 y cero en 1992. Los
productores C son los UGnicos que aumentaron sus recursos de
préstamo en 1992 obteniendo L.5,800 mas, fundamentalmente con
el esfuerzo de un banco privado. Los productores D y E vieron
reducidos sus recursos de financiamiento en L.25,200 y L.5,000
respectivamente, debido a que el BANADESA no se los
proporciond. Estos dltimos productores por cierto no recibieron
ningun apoyo financiero en 1992 (Cuadro 9).
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El Cuadro 10 muestra que los productores A en el afio 1991,
financiaron con capital propio el 75% de sus actividades y que solo
un 25% de las mismas recibié apoyo de BANADESA. En cambio
para el aio 1992 casi en su totalidad (93.7%) utilizd sus propios
recursos y apenas un 6.3% obtuvo financiamiento de un
prestamista.

Los productores B se financiaron en un 80% en el afio 1991
con capital propio y un 20% con el BANADESA. En cambio en
1992 el 100% utiliz6 sus propios recursos.

Los productores C son los unicos donde se ha mejorado las
facilidades crediticias y ha aumentado el monto de crédito
proporcionado de 1991 a 1992. En efecto mientras en el afio (1991)
un 66.7% de ellos se financiaba con capital propio, en el afio 1992
lo hace un 58.3; el 8.3% de los productores en 1992 recibié crédito
por parte de BANADESA y del prestamista un 25%. Se puede ver
como el BANADESA disminuy6é la cantidad de productores
atendidos, ya que paso de un 16.7% en 1991 a un 8.3% en 1992,

Los productores D se financiaron en un 68.8% en el afio
1991 con recursos de BANADESA, un 18.8% con capital propio, un
6.2% con el banco privado e igual porcentaje con el prestamista. En
cambio en 1992, el 43.8% de los productores utilizd sus propios
recursos e igual porcentaje se financio con BANADESA. Asimismo
el 6.2% obtuvo recursos de un banco privado e igual porcentaje de
un prestamista (Cuadro 10).

Alrededor de un 67% de los productores E se financié con

capital propio en el afio 1991 y un 33% con el BANADESA. En
cambio un 100% utilizé sus propios recursos en 1992.
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Respecto al comportamiento y solvencia crediticia, hay que
destacar que el 68.8% de los productores A nunca han solicitado
crédito; le sigue en importancia los productores E con un 66.7%, los
productores B con el 46.7% y los productores C con el 25%. Por
otro lado estan morosos con el BANADESA el 37.5% de los
productores D, el 25% de los productores A e igual porcentaje de
los productores C. También el 16.7% de los productores E y el
13.3% de los productores B se encuentran morosos.

Se presenta la tendencia general a reducir el crédito de los
productores en estudio, debido a la situacion de morosidad,
motivado por problemas climaticos y precios deprimidos
principalmente de frijol y maiz. A ello ha contribuido también la
fuerte exigencia de garantias, a tal grado que, para que un
productor sea sujeto de crédito, su principal garantia es el dominio
pleno sobre sus tierras; en la zona en estudio, segun la muestra,
s6lo un 5% de la superficie que poseen los productores tiene esta
caracteristica. Por ofra parte también existe uia relativa
inflexibilidad para hacer refinanciamientos por parte del
BANADESA, que es el banco estatal que por excelencia ha
financiado la produccion de granos basicos en el pais.

Unido a lo anterior y como efecto de las medidas de ajuste,
la liberalizacion de las tasas de interés que alcanza hasta un 28%
anual, constituye otro factor limitante para que los productores
demanden crédito.

La situacion crediticia indicada es preocupante, en especial
por su vinculacion con la adopcién de tecnologia y el mejoramiento
productivo en general, pero ain mas porque no hay una
perspectiva alentadora para satisfacer los requerimientos de crédito
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de alrededor de un 40% de los productores en estudio que nunca lo
han solicitado.

Asistencia técnica

En la zona en estudio, del total de productores consultados,
18 reportaron recibir asistencia técnica (25%) y 47 productores
sefialaron que no recibieron el servicio (75%).

A nivel de los estratos, un 26% de los productores A y un
27% de los B reciben asistencia técnica de la Secretaria de
Recursos Naturales (SRN). De estos mismos estratos el 74% y el
73% de los productores no reciben atencion técnica. Los
productores C por el contrario son los mejor atendidos por S.R.N,
reportando este servicio el 58% y el 42% no recibe. De los
productores D, 3 de 16 en total han recibido el servicio de la S.R.N.
es decir el 19%, y el 81% no son atendidos. Los productores E
encuestados fueron 6 y en su totalidad no reciben el servicio de
asistencia técnica (Cuadro 11).

En sintesis, si bien en promedio un 25% de los productores
de la zona son atendidos por la S.R.N., esta asistencia no es
sistematica ni acorde con la problematica que afrontan los
productores. Esto se debe a la carencia de un enfoque
metodologico que responda a dicha problematica y a una limitada
logistica, que no permite al técnico orientar su labor, de tal manera
que pueda organizar y capacitar a la familia rural, para aprovechar
eficientemente las potencialidades que ésta posee.
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Comercializacion

La totalidad de productores objetos de este estudio venden
sus productos a intermediarios. En su mayoria las ventas las
realizan después de la cosecha, circunstancia que es aprovechada
para ofrecer precios no satisfactorios.

Los productores de maiz A y B en mas de un 92% realizan
sus ventas en la finca y menos de un 8% en el mercado local. En el
caso del frijol y arroz, todos los productores venden en finca. Los
productores C, D y E realizan todas sus ventas de maiz, frijol y
arroz en la finca (Cuadro 12).

Los precios obtenidos por los productores son en promedio
los siguientes: maiz L.35.30 por quintal, frijol L.57.20 por quintal y
arroz granza a L.30 por quintal. Esta situacion no ha sido del todo
favorable sobretodo para el frijol, cultivaron el que ha causado
fuertes pérdidas, ya que con los actuales costos de produccion y
los rendimientos por area cultivada, se requiere de un precio
minimo de L.75 por quintal para obtener una rentabilidad
regularmente aceptable. En el caso del arroz, aunque el precio es
muy bajo, éste no tiene impacto en la zona por ser un cultivo de
poca importancia. El precio del maiz tampoco es satisfactorio,
porque no proporciona una buena rentabilidad. Obsérvese a
propdsito el Anexo 1 - Ingreso neto por area cultivada, ¢n donde se
puede identificar el efecto de estos precios.
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LIMITACIONES AGRO-ECOLOGICAS Y SOCIO-ECONOMICAS
AFRONTADAS EN LA EXPLOTACION

La agricultura y sobre todo la produccién de granos basicos
se ve seriamente influenciada por factores adversos como los
cambios en el régimen de lluvias, alta incidencia de plagas y
enfermedades e inadecuados servicios de apoyo entre ofros. Tal
situacion hace variar sustancialmente los rendimientos por area
cultivada.

En el presente estudio se hace un analisis que permitira
tomar acciones pertinentes tendientes a superar la problematica
afrontada, la cual se resume en el Cuadro 13.

Factores climaticos

Considerando los dltimos tres afos, indica que para un
61.5% de los productores la sequia constituyo la principal limitante;
mientras tanto un 33.8% de los productores durante el mismo
periodo, se vieron afectados por una mala distribucion de lluvias,
presentandose exceso de Huvia durante la época de preparacion de
suelo o0 aporque Yy, en otros casos escasez de lluvias en las etapas
criticas de cultivo, como en la etapa de floracion (Cuadro 13). Esta
realidad demanda de un esfuerzo coordinado entre productores e
instituciones vinculadas con el sector productivo, a fin de generar e
implementar opciones tecnolégicas de tipo cultural y agrondmico
que tiendan progresivamente a reducir su grave efecto.

Lo anterior es un signo de que no ha existido una
correspondencia  sistematica e institucional para atacar
objetivamente la problematica del area y que tal esfuerzo daria
respuesta a una problematica afrontada a nivel nacional.
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Este gravisimo problema ha ocasionado pérdidas totales en
cultivos. Solo para citar un ejemplo, la produccion de frijol en el ciclo
de postrera de 1992-1993 se perdi6 casi en un 60%.

Preparacion de suelo

Otra de las limitantes que merece especial atencion son: las
labores primarias de preparacion de suelo; que en la zona, ademas
de realizarse a un costo elevado, con un incremento promedio de
120% para el empleo del tractor, y un 200% con el uso de bueyes
(1989-1992), tienen un empleo deficiente. Esto se debe
fundamentalmente a la falta de capacidad de los operanos,
usuarios y a la limitada supervision en los trabajos de arado y
rastreado con tractor. Por esto, la profundidad del arado y rastreado
no se realiza acorde con el requerimiento radicular del cultivo y al
tipo de suelo, unido a la mala regulacion del implemento empleado,
e inadecuada velocidad del tractor en cada labor. Ello Iégicamente
no permite realizar una buena preparacion del suelo.

Por ofra parte, para quienes usan la traccion animal,
empleando el arado romano, implemento excelente para surcar,
pero no para arar y rastrear. Es importante indicar que desde hace
varios afios existe en Honduras tecnologia sobre aradcs mejorados
de "vertedera" y rastras de discos, que son casi desconocido por el
productor. Puede concluirse que esta actividad (preparacion de
suelo) se realiza en forma deficiente.

Servicios de Apoyo
De los 28 productores, 23 opinaron que el crédito agricola

no esta disponible y cinco manifestaron que él mismo es oportuno.
En asistencia técnica de los 18 que la recibieron, 8 apuntaron que
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es buena e igual nimero que es regular. Solamente dos
productores que es mala (Cuadro 13).

En comercializacion, de los 65 productores que opinaron, la
mayoria (45) sefial6 que los precios de su producto son bajos y 20
que recibieron un buen precio.

Sobre la accesibilidad a la zona de trabajo con vehiculo, de
los 65 que respondieron, una fuerte mayoria (48) sefiald que se
puede hacer en todo tiempo y 12 indicaron que solo en verano.

Proteccion vegetal

En cuanto a la proteccion vegetal, esencialmente en lo
referente al ataque de plagas, un 50% de los productores opinaron
que cultivos de maiz y frijol se vieron afectados fuertemente por
plagas del follaje (Lepiddpteros) como cogollero (Spodoptera) y
medidor (Mocis). Las plagas en frijol resultan con una mayor
incidencia en las siembras de postrera (Ciclo B), siendo las plagas
mas comunes la babosa (Moluscos) y picudo de la vaina (Apion). El
50% de los productores indican que sus cultivos se ven atacados
por plagas del suelo como gallina ciega (Phyllophaga sp).

Es importante sefialar que todos los productores no
conocen de un sistema de muestreo que les permita determinar
cuando realizar los controles de dichas plagas. Asimismo casi
nunca saben que productos son los mas indicados para controlar
determinada plaga. Sus acciones de control las basan, en las
recomendaciones de los proveedores de los agroquimicos y en
otros casos, por orientaciones del extensionista de la Secretaria de
Recursos Naturales (Cuadro 13).
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Es oportuno indicar que igual caso ocurre en el control
quimico de malezas, que demanda también de un esfuerzo
sistematico y conjunto de la S.R.N. y casas comerciales entre otros,
con el objeto de capacitar al productor y al técnico en cuanto al uso
y manejo de agroquimicos.

En lo referente a enfermedades, los productores identifican
que las principales enfermedades lo constituye el maiz muerto
(Diplodia), mustia hilachosa y mosaico en frijol.

Particularmente los autores del presente estudio plantean
como estrategia, en este tema sistematizar un monitoreo con
amplia participacion de los agricultores y no sélo concretar la
"participacion” del productor a dias de campo o giras educativas.

Disponibilidad de insumos

Sobre la disponibilidad y acceso a insumos importados, de
los 63 productores que opinaron, la gran mayoria (57) sefalé que
éstos tienen alto costo y sélo cuatro indicaron que hay reducido
efecto de ellos y, apenas dos indicaron que hay poca disponibilidad.

En semilla mejorada, de los 55 productores que
respondieron, 40 apuntaron que el precio es alto, 9 sefialaron que
presenta problemas de adaptabilidad y 6 que no esta disponible.

Disponibilidad de mano de obra y tierra
Los diagndsticos agrosocioecondmicos indican para la zona
como un factor limitante, la falta de mano de obra. El presente

estudio confirma que aproximadamente un 31% de los productores
que opinaron, consideran como poca la disponibilidad de mano de

PriAG




52

obra (Cuadro 13). Se considera que el problema real de la mano de
obra tiene que ver con la coincidencia en épocas de cosecha de
granos basicos y la corta de café. En este caso el productor
prefiere trabajar en la cosecha de café; por ser ésta, una actividad
mas remunerada. Otro factor que tiende a agudizar la disponibilidad
de mano de obra, se manifiesta cuando los productores que
carecen de bueyes para preparar la tierra, se ven obligados a
tomarlos en arrendamiento a cambio de ofrecer como pago de
dicho servicio, descuidando consecuentemente las actividades de
su pequeiia parcela.

Otra situacion critica que se presenta con la mano de obra,
es cuando la mayoria de los productores carecen ae recursos
econémicos, porque acuden a otros productores para obtener
crédito o financiamieto de manera que puedan atender sus
pequeiias parcelas. En este caso los deudores tienen que pagar
con trabajo. En otros coasos los productores se apoyan
mutuamente sobre todo los productores A y B, lo que ellos
denominan ‘mano vuelta”. Estos factores basicos deben ser
considerados para la elaboracion de planes operativos anuales
(POA) y trabajos investigativos en este campo.

Finalmente de los 63 productores que respondieron, 34
sefialaron que la superficie que poseen es adecuada y 29 que es
poca.

CAPACIDAD INSTALADA EN LA EXPLOTACION
El andlisis a realizar tiene por objeto determinar las

posibilidades y respaldo que ofrece a la actividad productiva de los
diferentes estratos, los activos disponibles en términos de ganado
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mayor y menor, maquinaria y equipo, instalaciones y otros equipos
e instrumentos de trabajo.

Los productores A, sélo disponen en promedio de L.1,744
como respaldo o apoyo al esfuerzo productivo, donde destaca el
ganado mayor con dos animales que tienen un valor de L.1,120
que mas funciona como una pequefia reserva (Cuadro 14).

Los productores B, tienen mayor cantidad de activos para
apoyar la actividad productiva con un valor promedio de L.10,877,
donde destaca el ganado mayor, con 6 cabezas en promedio que
tienen un valor de L.9,220, y que opera mas como una reserva.

Los productores C, tienen un respaldo al esfuerzo
productivo con un valor promedio de L.16,883, donde también es
relevante el ganado mayor con 11 cabezas en promedio que tienen
un valor de L.14,621. Igualmente funciona como una reserva.

En los productores D, se tienen activos con un valor
promedio de L.29,345, donde es-trascendente la participacion del
ganado mayor con 20 cabezas en promedio, con un valor de
L.26,993. Esta cantidad representa recursos de inversion, de apoyo
y respaldo importante para el desarrollo de la actividad productiva.

Los productores E, son los que disponen de mayor
capacidad instalada, con un valor promedio de L.50,528, donde
destaca el ganado mayor con 38 cabezas en promedio, con un
valor de L.46,291 y el valor de las instalaciones que asciende en
promedio a L.2,505. Esta actividad representa importantes recursos
de inversion y de apoyo al esfuerzo productivo.

Priac




"HG2-339-VD3400-9VId '800iS§q SouRID 6p UgioaNPald ep SBUIKISIS 81G0S 0SEI 8 OPIS] ‘Aueny

eiqejod snbe ep swayss .
00'82505 00'59£62 00'€8891 0022801 00'¥bLL [a0)
ofeqey)
00909 | o+ |oooey | or |ooesc | o |ooork | 6 |oosht | 9 | cwawngsu)asodinblsong -G
oososz | z |[ooestt | 1| o098 b |oooos |[Wr | o000 0 sauofereIsu| -y
00902 ¢ |ooees ¢ |oozer | z |oows | z | ooere 1 odinb3 A ereunbey -¢
oo0zy | 2zv |oool2 12 |ooozz | 2z |ooozt | | ooost £l Joudpy opeues -'Z
00’1629y | 8¢ |ooce69z | 0z |oozovk| Lk |ooozze | 9 | ooozlk | 2 10fieyy opeuey -'|
OPowo.d | OPeWold | OPALIOL] | OPALL] | OPALOL] | 0PN | OPPAWIOL] | OfpeLIld | OPaLIold
pepaue) 10EA Pepaue) JofeA pepue) 10EA peppue) 106 peppue).
ey=< 0§ ey 02 ey oL ey g ey 0
3 ojess3 g oesns3 O ojessy g olesns3 v olens3 ugjodiaseq

(1) opewaid sofeA A pepiues ‘ojense Jod ugioslojdxe | ue epereisui peppeded L aipen)

Priac




ESCENARIO ACTUAL

A efecto de precisar el actual nivel de desarrollo tecnoldgico
en los sistemas de produccién de granos basicos y conocer la
tendencia tecnolégica de los productores del area; a continuacion,
se analiza la frecuencia de uso de las practicas agricolas por cada
estrato de productores, identificando a la vez, los que han hecho
mayores esfuerzos por su mejoramiento. El ejercicio realizado en
este capitulo ha sido disefiado para identificar las tendencias
tecnoldgicas por productor, y en ninguna manera pretende subsistir
un andlisis riguroso y mas especializado que se pueda realizar
sobre cada préactica tecnologica. Para esto, se clasificaron las
practicas tecnoldgicas en cuatro grandes categorias, basadas en el
intensivo uso de recursos monetarios, a saber:

Conocimientos agricolas: Cuando se contempla el empleo de
practicas agricolas basadas en el conocimiento y la experiencia. La
utilizacion de tecnologia que no requiere de un desembolso
monetario.

Esfuerzo laboral: Obviamente se refiere a la realizacion de
practicas agricolas con un elevado esfuerzo fisico-humano. (La
puesta en practica de estas tecnologias requieren de un
desembolso monetario solamente cuando se contrata la mano de
obra).
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Nuevos productos: Se refiere al empleo o realizacién de practicas,
con el uso de insumos o productos importados 0 no producidos
localmente. i.e. agroquimicos. (Su utilizacion requiere de un
desembolso monetario).

Mecanizacion agricola: Contempla la realizacion de practicas
valiéndose del uso de implementos/equipos de traccién mecanica o
animal. (Esta es la categoria de tecnologias que son mas
intensivas en el uso de capital).

El andlisis en referencia permitira comparar las tendencias
tecnoldgicas viables ante un estimulo positivo 0 negativo en el
respectivo entorno agrosocioecondmico de cada estrato.

La frecuencia con que cada estrato de productores utiliza
determinada categoria, permite identificar la intensidad en el uso de
capital. Este capitulo también identifica la tendencia del uso de
determinadas categorias tecnoldgicas. El andlisis financiero del
capitulo anterior, junto con el perfil tecnoldgico que arroja este
capitulo, permite identificar las tecnologias, que en las
circunstancias actuales tienen mayor viabilidad de insercién para
cada estrato de productor.

Productores A

Los rubros explotados son: maiz (0) (monocultivo); frijol (0)
(monocultivo); y maiz-frijol (frijol de relevo). Los predios de los
productores que se agrupan en este estrato y para los rubros y
sistemas de produccion recién enunciados, un 65.7% de su
superficie total es de topografia plana, un 30% ondulada y 4.3% de
la superficie es quebrada.
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En cuanto a la produccion de maiz (0), la tendencia
tecnologica se orienta al mayor uso de practicas basadas en el
empleo de nuevos productos, tales como el control quimico de
maleza, fertilizacion con urea (46% N) y control quimico de plagas
del follaje.

En lo que a mecanizacion agricola se refiere, el surcado y
preparacion de suelo con traccion animal constituyen la practica
comun, empleada por el 93.7% y el 81.2% de los productores. En
la categoria de conocimientos agricolas; la orientacion de siembra,
rotacion de cultivos y uso de semilla artesanal, son los principales
elementos; mientras tanto en el esfuerzo laboral, la distribucion
poblacional de siembra es ejecutada por el 56% de los productores
tal como se aprecia en el Cuadro 15 y Anexo 3.

En los sistemas de produccion frijol (0) y maiz-frijol de relevo
utilizado por los productores al momento de la investigacion, se
detectd mayor concentracion en el empleo de practicas con base
en el uso de la mecanizacidn agricola, ya que el 87.5% de los
productores su mas importante practica la basan en el surcado y
preparacion del suelo con traccién animal. En cuanto al empleo de
nuevos productos, el control de malezas y plagas del follaje (25%)
son practicas cominmente empleadas por la mayoria de los
productores. Es muy significativo resaltar que inicamente un 6% de
los productores usan la semilla mejorada y solo en maiz.

Productores B
Los rubros explotados son maiz (0), frijol (0) y maiz-frijol

(relevo). En cuanto a este estrato los predios que poseen los
productores, de acuerdo son las condiciones topograficas, se
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distribuyen en un 45.6% de la superficie total en area plana; un
46.7% ondulada y un 7.7% quebrada.

En lo referente a la ejecucion de practicas para la
producciéon de maiz (0), un 50% de los productores emplean la
mecanizacion agricola, especialmente el surcado, preparacion de
suelo con traccion animal y mecanica, aporque traccién animal y, el
desgrane mecanizado. En cuanto al uso de nuevos productos, el
control quimico de malezas y plagas del follaje como la fertilizacion
con urea (46% N) alcanza la mayor importancia, donde destaca el
control quimico de malezas que es empleado por un maximo de
67% de los productores.

En cuanto al empleo de conocimientos agricolas, la rotacion
de cultivos, uso y manejo de silos metalicos, una apropiada
preparacion de suelo y orientacion de siembra, son empleados en
promedio por un 20% de los productores. En cuanto a esfuerzo
laboral, la distribucion poblacional de siembra apenas es empleada
por un 20% de los agricultores. Esta dltima indica el limitado
conocimiento en las ventajas de esta recomendacion, o escaso
esfuerzo de las instituciones que brindan asistencia técnica.

En lo referente a la produccién de frijol en monocultivo, la
mecanizacion agricola, esencialmente el surcado y preparacion de
suelo con traccion animal, las que son empleadas por un 60% de
los productores, no asi el uso del tractor, que es utilizado solamente
por un 20% de los productores. En cuanto a practicas basadas en
la aplicaciér de conocimientos agricolas, la rotacion d« cultivos es
empleada aproximadamente por un 40% de los productores;
mientras que el 20% de los productores emplean la adecuada
orientacion de los surcos. En el componente de los nuevos
productos, el control quimico de malezas es empleado por un
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26.7% y el control de plagas del follaje es realizado por un 20% de
los productores. Es oportuno indicar que ninglin productor de este
estrato realiza actualmente alguna labor encaminada a la seleccion
y uso de semilla artesanal y mucho menos utilizar semilla mejorada
(Cuadro 15 y Anexo 3).

Productores C

Los rubros explotados por este estrato son maiz (0) y frijol
(0). Al analizar la situacion topografica de los predios de este grupo
de productores, se observa que un 35.8% del total de la superficie
es plana, el 38.9% ondulada y un 25.3% quebrada.

Para los productores de maiz de este estrato, el mayor
niamero de practicas se concentra en el empleo de nuevos
productos y mecanizacion agricola, ya que de un total de 12
practicas promedio realizadas, el 67% de las mismas corresponden
a estos aspectos. Sobresale dentro de estas practicas el surcado
con traccion animal y control quimico de malezas que es utilizado
en un 100% y 67% de los productores respectivamente. En cuanto
a fertilizacion quimica el 58% de los productores utilizan urea y
Unicamente un 17% hacen uso de semilla mejorada; en lo referente
a la preparacion de suelos el 50% utilizan tractor y el otro 50%
preparan sus suelos con traccién animal empleando arado romano.

En lo que respecta a frijol, este estrato igual que el E son los
Unicos que no utilizan el sistema de produccion frijol de relevo
(maiz-frijol); sin embargo en monocultivo se mantiene la tendencia
de concentrar el mayor nimero de practicas en nuevos productos y
mecanizacion, siendo la practica mas usada el surcado, la
preparacion de suelo con traccion animal y control quimico de
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plagas del follaje ya que el 75%, 58% y 58% de los productores la
utilizan respectivamente.

Estrato D

Rubros explotados por este estrato son: maiz(0), frijol (0) y
maiz-frijol (relevo). La situacion topografica de los predios que
poseen los productores que se enmarcan en este estrato, conforme
la muestra del estudio, el mayor porcentaje de la superficie es de
topografia quebrada un 38.5%; ondulada el 36.2% y un 25% del
total es terreno plano.

El mayor nimero de practicas agricolas de este tipo de
productores de maiz se centran en el uso de nuevos productos y
mecanizacion agricola, siendo las mas utilizadas el control quimico
de malezas y plagas del follaje (75% y 50%). Mientras tanto en
mecanizacion agricola, las practicas mas empleadas resultan ser el
surcado con fraccion animal y preparacion de suelo con tractor,
correspondiendo un 69% y 56% de los productores
respectivamente. En cuanto a esfuerzo laboral la practica de
distribucion poblacional de plantas, es realizada por el 63% de los
productores.

En lo que respecta a las practicas basadas en los
conocimientos agricolas, la orientacion de siembra (en contra de la
pendiente), el uso de silos metalicos y rotacion de cultivos son
empleados por 44%, 38% y 38% de los productores
respectivamente.

Por otra parte, para los sistemas de produccion frijol (0) y

frijol de relevo de maiz (maiz-frijol), en los conocimientos agricolas
es donde se concentra el mayor nimero de practicas, siendo los
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mas importantes la orientacion de siembra, rotacion de cultivos y
uso de silos metdlicos. Pese a lo anterior; en mecanizacion
agricola, el surcado con traccion animal es empleado por el 69% de
los productores entrevistados, ocupando un segundo lugar en
importancia el confrol quimico de plagas del follaje (frijol
monocultivo y en relevo), ya que el 69% de los productores la
emplean.

Estrato E

Los rubros explotados por este estrato son: maiz (0) y frijol
(0). El 70.3% de la superficie total que arroja la muestra para este
esfrato, es de topografia ondulada; un 21.9% plana y solamente el
7.8% es de superficie quebrada.

En la produccion de maiz los agriculfores de este estrato,
hacen mayor uso de mecanizacion agricola y nuevos productos. En
el primer aspecto, el 100% de los encuestados realizan el surcado
de sus labranzas con traccion animal y el 83.3% preparan el suelo
con traccion mecanica. En cuanto a nuevos productos, la semilla
mejorada y control quimico de malezas son empleados por un 67%
de los encuestados, ocupando un tercer lugar, la fertilizacion a base
de formula (50%) y urea (33%) y el control quimico de plagas del
follaje (50%); mientras tanto en lo que concieme a los
conocimientos agricolas y esfuerzo laboral, la orientacion de
siembra y distribucion poblacional son los de mayor importancia en
su uso, representando un 67% y un 50% de los productores que la
emplean respectivamente.

En cuanto a frijol en monocultivo, el comportamiento es
similar al maiz, ya que las practicas mas importantes se basan en
la mecanizacion, especificamente el surcado con traccion animal y
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preparacion de suelo con tractor, significando un 66% y un 50% de
los productores que la emplean. Mientras que en nuevos productos,
el control quimico de malezas y plagas del follaje son las mas
utilizadas, con un 50% de los productores para ambas practicas;
mientras que en lo que respecta a conocimientos agricolas y
esfuerzo laboral, la orientacion de siembra y distribucion
poblacional son los de mayor importancia, representando un 33%
de los productores del estrato que utilizan cada una de éstas
practicas.

Conclusiones

Los resultados de la encuesta, indican que existe un relativo
bajo nivel de utilizacion de tecnologias basadas en la aplicacion de
conocimientos agricolas. En lo referente a mecanizacion agricola,
la labor de surcado con arado romano de traccior animal es
realizado por el 86.2% de los productores.

La preparacion de suelo con traccion animal (arado romano)
ocupa el segundo lugar en importancia ya que es realizado por el
47.7% de los productores de maiz (0), frijol(0) y maiz-frijol (frijol
relevo) que conforman los cinco estratos.

El uso de traccion mecanica en preparacion de suelo (arado
y rastraje) es empleado por el 44.6% de los productores de maiz de
todos los estratos.

En una labor tan importante como la preparacion de suelo,

apenas el 9.2% del total de productores reportan una adecuada
preparacion de suelo.
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Pese a que el proceso de seleccion y uso de semilla
artesanal, es una practica muy importante para todos los estratos,
solamente el 10.7% la emplean de alguna forma, y unicamente en
maiz. En cuanto al uso de semilla mejorada, apenas el 18.5 utilizan
con énfasis en maiz.

En cuanto a tecnologias que requieren un mayor esfuerzo
laboral el 44% de los estratos realizan alguna labor en distribucion
poblacional; sin embargo, esta practica, pese a que los productores
saben de su ventaja, no es realizada adecuadamente.

En proteccion vegetal, en promedio el 72.3% de toda la
muestra efectian un control quimico de malezas en maiz, entre
tanto en frijol unicamente un 35.4%; mientras tanto hacen control
quimico de plagas del follaje en maiz el 35.4% y en frijol el 49.2%
del total de los productores entrevistados.

En fertilizacion apenas el 10.8% del total de productores de
maiz aplican en dosis bajas, la(as) formula(as) y urea.

ESCENARIO OPTIMISTA

Con el proposito de identificar la tendencia tecnoldgica de
los diferentes productores en situaciones de cambio, realizar alguna
preguntas acerca de sus preferencias tecnolégicas en una situacion
de bonanza (i.e. precios relativos favorables a la produccion de
granos basicos). Los resultados se presentan a continuacion.
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Productores A

La tendencia de este productor en cuanto a la innovacién
de practicas para la produccion de maiz, se orienta al empleo de
nuevos productos, tales como el control quimico de plagas del
follaje, malezas, uso de semilla mejorada y fertilizacion con formula
y urea; en cuanto a mecanizacion agricola, las practicas que
desearian realizar prioritariamente lo constituye el surcado con
traccion animal, y la preparacion de suelo con tractor y con traccion
animal. Mientras que en conocimientos agricolas, la rotacion de
cultives, uso y manejo de silos, la siembra orientada y una
apropiada preparacion de suelo adquieren sustancial importancia.

Por otro lado en esfuerzo laboral una adecuada distribucion
poblacional de siembra presenta el mayor interés.’

Para la produccion de frijol en monocultivo (0) las
innovaciones principales se prevén a través del uso de la
mecanizacion agricola, especificamente el surcado con traccion
animal y preparacion de suelo con tractor. Mientras que para la
produccion de frijol de relevo (maiz-frijol), el empleo de nuevos
productos como el control quimico de plagas del follaje, uso de
semilla mejorada y control quimico de malezas se convierten en los
principales practicas; mientras que en conocimientos agricolas, las
practicas de mayor demanda son la rotacion de cultivo, uso y
manejo de silos metalicos de almacenamiento de granos y siembra
orientada; entre tanto, en esfuerzo laboral, la adecuada distribucion
poblacional de siembra es la que expresa mayor importancia
(Cuadro 16 y Anexo 4).
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Productor B

Ante un estimulo optimista, este productor pondra su interés
en aplicar las innovaciones tecnolégicas (maiz (0)), en el empleo de
nuevos productos, resaltando el uso de semilla mejorada, control
quimico de malezas, control quimico de plagas del follaje y
fertilizacion con formula y urea. En cuanto a mecanizacion, las
practicas mas significativas contemplan la preparacion de suelo con
tractor y surcado con ftraccion animal; mientras que en
conocimientos agricolas el uso y manejo de silos, rotacion de
cultivos, siembra orientada y apropiada preparacion de suelo se
constituyen en las mas importantes. Entre tanto, en esfuerzo
laboral sobresale la distribucion poblacional de plantas, incremento
de superficie de siembra y la conservacion de suelos.

En cuanto a la explotacion de frijol (0) y maiz-frijol de relevo,
la preferencia de este productor es el empleo de nuevos productos,
siendo las de mayor significado el control quimico de plagas del
follaje, maleza, plagas del suelo y semilla mejorada.

En mecanizacion agricola (Unicamente para frijol
monocultivo), el surcado con traccién animal y la preparacion de
suelo con tractor despiertan mas interés. Mientras que en
conocimientos agricolas (monocultivo y relevo) el uso y manejo de
silos metalicos, la siembra orientada y rotacién de cultivo indican
mayor preferencia; entre tanto, en esfuerzo laboral, una mayor
distribucion poblacional de siembra, incremento en la superficie de
cultivo y establecimiento de obras de conservacion de suelo se
identifican como las de mayor posibilidad de adoptarse.
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Productor C

Para este tipo de productores la mayor preferencia se da en
el empleo de practicas mejoradas para la produccién de maiz,
orientadas principalmente al uso de mecanizaciéon agricola,
basicamente la preparacion de suelo con tractor y surcado con
traccion animal; asimismo el empleo de nuevos productos tales
como la semilla mejorada, fertilizacién con férmula y urea, control
quimico de maleza y plagas del follaje entre otros. En cuanto a la
aplicacion de mejores conocimientos, la apropiada preparacion de
suelo, uso y manejo de silos metalicos para almacenar granos,
como la siembra orientada tienen la mayor preferencia; en lo que
respecta a esfuerzo laboral, la distribucién poblacional de siembra e
incremento de superficie de cultivo presentan las de mayor
demanda.

En cuanto al cultivo del frijol en monocultivo, se manifiesta
una preferencia al empleo de mecanizacion agricola,
esencialmente el surcado con traccion animal y preparacion de
suelo con tractor; entre tanto el uso de nuevos productos, tales
como el control quimico de malezas y plagas del follaje y utilizacién
de semilla mejorada se consideran en segunda prioriced. Por otro
lado, en el empleo de mayores y mejores conocimientos agricolas,
las principales actividades se centran en un adecuado manejo de
silos, siembra orientada y una adecuada preparacion de suelo;
finalmente en el esfuerzo laboral, la tendencia se enmarca al
incremento de superficie de siembra, obras de conservacion de
suelo y distribucion poblacional de la siembra.
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Productor D

Para la explotacion de maiz en monocultivo este grupo de
productores prefiere el empleo de la mecanizacion agricola,
sobretodo la preparacién de suelo con tractor y surcado con
traccion animal; en cuanto al empleo de nuevos productos el uso
de semilla mejorada, control quimico de plagas del follaje,
fertilizacion con formula y urea y control quimico de malezas,
expresan el mayor potencial.

En cuanto a la aplicacion de mayores y mejores
conocimientos agricolas, el uso y manejo de silos metalicos,
siembra orientada, rotacion de cultivos y una adecuada oreparacion
de suelos presentan mayor posibilidad; mientras que en el esfuerzo
laboral, una adecuada distribuciéon poblacional de siembra y el
incremento en la superficie de cultivo constituyen las relevantes.

Para los sistemas de produccion frijol solo (0) y frijol de
relevo (maiz-frijol), las preferencias estan en el empleo de nuevos
productos, principalmente el control quimico de plagas del follaje,
malezas y uso de semilla mejorada; en mecanizacion agricola, pero
solo para monocultivo (0), el surcado con fraccion animal y
preparacion de suelo con tractor despiertan mayor atencion. En lo
relacionado al empleo de mejores conocimientos agricolas para
ambos sistemas de produccién, el uso y manejo de silos metalicos
y siembra orientada presentan mayor preferencia, mientras en
esfuerzo laboral, una adecuada distribucién poblacional de siembra
como el incremento en la superficie de cultivo, presentan mayor
atraccion.
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Productor E

La preferencia tecnoldgica expresada por estos productores
en cuanto a la produccion de maiz (0), se centraria en el empleo de
nuevos productos, especialmente el control quimico de plagas y
malezas, uso de semilla mejorada, fertilizacion con formula y urea,
expresandose similar grado de importancia en mecanizacion
agricola, sobre todo para las labores de preparacion de suelo con
tractor y surcado con traccion animal. En cuanto a esfuerzo laboral,
una mejor distribucion poblacional e incrementos en la superficie de
siembra son las principales tendencias; entre tanto, en el empleo de
mayores y mejores conocimientos agricolas se aprecia la siembra
orientada y el uso y manejo de silos metalicos, como las principales
tendencias tecnoldgicas.

En lo referente a la explotacion del frijol (0), el uso de
nuevos productos, para el control quimico de plagas del follaje,
malezas y el empleo de semilla mejorada constituyen las de
principal atencion. Luego en mecanizacion agricola, la preparacion
de suelo con tractor y surcado con traccidn animal conforman las
mas buscadas. Mientras tanto en esfuerzo laboral la distribucion
poblacional e incremento de superficie de siembra son las de
mayor interés.

CONCLUSIONES

Las practicas de mayor atraccion para los productores de
maiz y frijol se centran en el empleo de nuevos productos, siendo
por su orden las de mayor interés, el uso de semilla mejorada,
control quimico de plagas del follaje y control quimico de malezas.
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En segundo lugar se observa una inclinacién por el empleo
de la mecanizacion agricola, especialmente para la preparacion de
suelo con traccion mecanica y el surcado con traccion animal.

En cuanto al empleo de mayores y mejores conocimientos
agricolas, las practicas de mayor interés son: uso y manejo de
silos metalicos, siembra orientada, apropiada preparacion de suelo

"y rotacion de cultivos.

En cuanto a un mayor esfuerzo laboral, la tendencia
tecnoldgica se centra en una adecuada distribucion poblacional de
siembra e incrementos en la superficie de siembra.

Finalmente, surge una preocupacion ya que los productores
no muestran ningun interés para realizar practicas orientadas al
sostenimiento  productivo, tales como la conservacion y
mejoramiento de suelos y seleccion y uso de semilla artesanal.

ESCENARIO PESIMISTA

En este caso se les planted a los productores un escenario
en donde habia un deterioro fuerte de los precios relativos en
contra de la produccién de granos basicos y una caida fuerte de la
tasa de rentabilidad presente. Aqui las reacciones:

Productor A
Estos productores que histéricamente vienen cultivando
maiz (0), frijol (0) y maiz-frijol (relevo), al confrontar un entomo

hostil, su actitud se manifiesta de inmediato con una reduccion de
la superficie de siembra, lo que indica una reacciéon econémico-
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productivo. Por el lado tecnolégico, la reacciéon mas palpable es la
de una reduccién drastica, hasta en un 75% en la utilizacion de
tecnologias que implican la aplicacion de nuevos productos,
especialmente en control quimico de malezas y la fertilizacion. Se
identifica también una reduccion fuerte en las tecnologias
identificadas dentro de la categoria de mecanizacion, registrandose
una reduccién de hasta un 50% en este tipo de practicas. Se
observa una tendencia a mantener las practicas tecnoldgicas
ubicadas dentro de las categorias de aplicacion de conocimientos y
de aquellas que implican un esfuerzo laboral.

Dentro del ejercicio se reporta que la mayoria de
productores, siempre harian uso de la traccion animal para
preparar y surcar su suelo. Adicionalmente y a fin de satisfacer sus
necesidades esenciales, se dedicarian a explotar otros cultivos
como hortalizas, tabaco y realizar comercio rural. Igualmente
manifiestan que siempre cultivaran granos basicos (pues es lo que
mas saben hacer) para su consumo; sin embargo, su esfuerzo
laboral se orientara a realizar una mejor distribuciéon de siembra
(Cuadro 17).

Productor B

El perfil productivo de estos productores de maiz (0), frijol
(0) y maiz-frijol, presenta un comportamiento similar al productor A
en lo relacionado a la reduccion de superficie de cultivo (solo
autoconsumo); al igual que el productor A, el tipo de productor B
manifiesta una drastica caida en la cantidad de productores que
reportan la posibilidad de utilizar tecnologias en categorias de
nuevos productos y mecanizacion agricola. Una diferencia
importante es la introduccion de tecnologias que implican mayor
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esfuerzo laboral, tales como la utilizacion de abono organico y
control manual de malezas, asi como la labranza minima.

La siembra de pastos y el establecimiento de huertos
horticolas, fueron reportadas adicionalmente como actividades que
podrian considerar.

Productor C

Estos productores de maiz (0) y frijol (0) son los que en las
condiciones actuales tienen el mejor perfil productivo. Al
presentarse este escenario su comportamiento coincide con los dos
estratos anteriores, sobretodo en una drastica reduccion en la
superficie de siembra (cultivarian exclusivamente para
autoconsumo). Ante una situacion adversa en su entorno
economico, este productor tenderia a alejarse drasticamente de la
utilizacion de tecnologias que impliquen la aplicacién de nuevos
productos (agroquimicos), ya que un 75% de los productores
entrevistados manifestaron una reduccion en las aplicaciones de
agroquimicos. Sin embargo, ellos mantendrian su perfil tecnolégico
en lo referente a las practicas agricolas en las categorias de
aplicacion de conocimientos y de esfuerzo laboral. Esta es una
reaccion tipica de un productor capitalista, ya que su esfuerzo se
centra en la reduccién de costos. La gran mayoria continuaria
empleando la traccién animal en la preparacién de suelo y surcado.

Productor D

En lo que respecta a estos productores de maiz (0), frijol (0)
y maiz-frijol igual que los estratos anteriores, limitarian su actividad
productiva en granos basicos a través de una reduccion de
superficie de siembra (sdlo cultivar para su autoconsumo).
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Nuevamente, se observa a un productor muy estable en su
estructura tecnoldgica, observandose que en una situacion hostil de
su entorno econdmico, un 75% de productores reportarian una
fuerte reduccion en la utilizacion de agroquimicos (nuevos
productos).

Este tipo de productor es el que muestra cambios de una
racionalidad capitalista en su estructura tecnolégica cuando es
sometido a cambios en su entono econdémico. En primer lugar
reacciona con un una decision técnico-productiva, reauciendo su
area de siembra. Lo cual deja su area solamente para producir sus
requerimientos. Por otra parte, su reaccién estaria por el lado de
reduccion de costos bajando la aplicacion de nuevos productos
(agroquimicos).

Productor E

Estos productores de maiz (0) y frijol (0), tienen un
comportamiento ante la adversidad que les permite responder con
medidas de tipo econémico productivo: reduccién de siembra y
costos de produccién (agroquimicos). Ademas, este tipo de
productor considera muy claramente en su toma de decisiones la
opcion pecuaria como respuesta a las condiciones adversas
(Anexo 5).

Conclusiones

Las reacciones registradas muestran que se esta en
presencia de productores (todos los estratos) con una racionalidad
capitalista, donde su toma de decisiones predomina la reaccion
economica productiva: reduccion de area sembrada y minimizar
costos (agroquimicos). Todos los productores, sin excepcion,
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muestran un interés en continuar sembrando granos basicos, |
exclusivamente para el autoconsumo. Los Unicos cambios
tecnolégicos que reportan los productores estan en la reduccion de
tecnologia "modemizante”, mostrando por el otro lado una
estabilidad en la utilizacion de tecnologias que impliquen la
aplicacion de conocimientos y esfuerzo laboral. Los productores Ay
B reportan preferencia por probar tecnologias organicas sustitutivas
de agroquimicos.

Se identifica asimismo, la inquietud en todos los productores
hacia la diversificacion agricola, principalmente huertas horticolas,
en caso que se agudice su entorno econémico. Es notoria también
la predisposicion hacia la ampliacién de pastos.

PRACTICAS ABANDONADAS POR LOS PRODUCTORES DE
GRANOS BASICOS, SEGUN ESTRATO (1990-1992)

A fin de identificar el abandono de practicas por la via de los
conocimientos agricolas, esfuerzo laboral, empleo de nuevos
productos y mecanizacion agricola, a continuacion se presenta un
resumen o comportamiento descriptivo de los mismos por tipo de
productor.

Productores A

Las principales practicas agricolas abandonadas por estos
productores, se concentra en el empleo de nuevos productos,
especialmente el uso de fertilizantes y control quimico de malezas,
debido fundamentalmente a la falta de recursos econémicos de los
productores y altos costo de los insumos respectivos; tal situacion
significa que de 16 productores que conforman este estrato
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muestral, el 38% de los mismos han abandonado el uso de
fertilizantes (en maiz). Asimismo un 25% del referido estrato,
abandonaron el control quimico de malezas en maiz y frijol (Cuadro
18).

Productores B

Para estos productores el abandono de practicas mas
notables lo constituye el uso de semilla mejorada (maiz y frijol), y la
preparacion de suelo con traccién mecanica, representando un
47% de 15 productores, para la primera actividad y un 27% para la
segunda; se aduce como la principal causa la falta de recursos
economicos y alto costo.

Productor C

Estos productores presentan un panorama similar al
productor A, en cuanto al abandono de practicas tradicionales de
siembra en postura y baja densidad poblacional de siembra,
constituyendo esto un cambio tecnoldgico muy significativo. A
pesar de ello y debido a la falta de recursos econémicos de los
productores y el alto costo de los insumos, se han venido
abandonando el empleo de practicas muy generalizadas como la
fertilizacion quimica en maiz, el uso de semilla mejorada en maiz y
frijol, el control quimico de malezas y plagas en ambos cultivos. Al
medir porcentualmente el abandono de practicas, se detecta que el
67% de los doce productores que conforman este estrato, han
abandonado la fertilizacion en maiz; mientras tanto un 42% de los
productores del mismo estrato, han abandonado el uso de semilla
mejorada.
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Productores D

En cuanto a estos productores las principales practicas
abandonadas fueron el uso de fertilizantes en maiz, control quimico
de plagas del follaje en maiz y fI'IjO| y uso de semilla mejorada en
ambos cultivos.

De un total de 15 productores entrevistados el 53% de los
mismos, informaron haber dejado de fertilizar maiz, por carecer de
recursos econémicos y por el elevado costo de los fertilizantes.
Mientras que por las mismas causas un 33% de los productores de
este estrato, han dejado de controlar plagas del follaje en maiz y
frijol.

Productores E

Para estos productores las principales practicas agricolas
abandonadas fueron el uso de fertilizantes en maiz y el control
quimico de malezas y plagas del follaje en maiz y frijol; de estas
practicas, la fertilizacion en maiz es la mas significativa ya que un
25% de los productores que conforman este estrato han dejado de
fertilizar debido fundamentalmente al alto costo de este insumo.

Conclusiones

Las practicas tradicionales de siembra en postura o baja
densidad poblacional por unidad de superficie abandonadas por los
productores A y C, constituyen un mejoramiento tecnoldgico
apropiado a las condiciones locales de produccion y es muy

positiva.
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De acuerdo a este estudio de caso, un 37% de los
productores de maiz, durante el periodo 1990-1992 han
abandonado el uso de fertilizantes en este cultivo, debido a la falta
de fondos y alto costo de este insumo.

En cuanto a la proteccion vegetal, esencialmente, el control
quimico de plagas del follaje y malezas un 17% y el 18% del total
de productores respectivamente, han abandonado en el periodo, el
empleo de éstas practicas en la produccion de maiz y frijol.

El 29% del total de productores entrevistados se vieron
obligados a dejar de usar semilla mejorada en maiz y frijol, por
carecer de recursos econdmicos y alto costo de este insumo.

Un 21% de los productores A, B y C han abandonado el uso
de la traccion mecanica para preparar su suelo, debido al alto costo
(se vio incrementado en un 96%) y falta de fondos de éstos
productores.

En resumen se presenta en el periodo un comportamiento
fuertemente creciente en los costos de las practicas agronémicas,
que relacionado con la situacion oscilante de los precios de los
granos basicos, da como resultado un deterioro de la rentabilidad
del cultivo. Ya que los rendimientos por area cultivada se han
mantenido relativamente estables y mas bien con tendencia a
bajar. Por otro lado los costos altos, han tenido una influencia
trascendental en el abandono de practicas agronémicas como
hemos visto.
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En general los productores de la zona, en todos los estratos
estudiados, tienen una légica productiva orientada a generar
excedentes para el mercado. Esto significa que ellos son sensibles
a los cambios en su entomo econdmico. También se pudo
comprobar que los productores de la zona, obtienen altos
rendimientos por area cultivada sobre todo en maiz y frijol, muy por
encima de los rendimientos nacionales. Esto se puede explicar por
la alta fertilidad del suelo donde estan ubicados. Estos rendimientos
altos les permite, en las circunstancias actuales, satisfacer las
necesidades de autoconsumo y destinar una produccién mayor
para la venta. No se pudo identificar a productores puramente de
subsistencia.

La mayor fuente de ingresos de los productores de la zona,
en todos los estratos, son aquellos generados por la produccion de
granos basicos ya que representa casi el 59% del ingreso bruto
total. Se exceptiian de ello los productores E que tienen en la
actividad pecuaria su principal fuente de ingreso (58%), aunque
esta actividad productiva no deja de ser importante para los
productores D (30%).

Como se ya se ha comentado en este estudio, los
productores objeto de analisis no cuentan actualmente con un
fondo de inversiones apropiado, el cual se ha visto disminuido con
el aumento de los costos de produccion y el retiro del crédito
ocurridos en los Ultimos afios. Se observa también que la
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desregulacion ha ocasionado fuertes oscilaciones de precios de los
granos basicos, con efectos de inestabilidad en los flujos al fondo
de inversiones.

La tenencia de la tierra es un factor que llama la atencion
desde el inicio del anélisis ya que se pudo comprobar que alrededor
de un 84% de los entrevistados la tierra que poseen es nacional y
sin titulo. Esto quiere decir que estos productores son colonos,
relativamente nuevos que han ensanchado la frontera agricola.
Este fendmeno, explica también la alta fertilidad del suelo, unido al
clima favorable, lo que permite rendimientos relativamente altos. La
carencia de un titulo de dominio de la tierra ha significado una
limitante en su acceso al crédito, ya que las instituciones crediticias
han aumentado las exigencias .de garantia hipotecaria. Sin
embargo, estos colonos no estan disputando la posesion de la
tierra con nadie, por lo que ellos se sienten y actiian como si ya
estuvieran en terreno propio. Esta dltima caracteristica es
importante cuando se quiere planear y emprender algln programa
de conservacion de suelos y agua.

El empleo de mano de obra de los productores bajo estudio
se caracteriza por la preeminencia del trabajo familiar sobre el
trabajo contratado, principalmente en los productores A, By C. Asi
podemos observar que el productor tipo A utiliza un promedio de
28.2 jornales familiares por area cultivada, mientras que el
productor E utiliza solamente 9.9 jornales familiares por hectarea
cultivada. Los efectos de esta tendencia hacia la baja utilizacion de
mano de obra familiar se refieja en la resistencia mostrada por los
productores C, D y E hacia la utilizacién o puesta en practica de
innovaciones tecnoldgica con alto uso de mano de obra. Esta
situacion no es lo misma para los productores A y B, quienes
mostraron mayor apertura e interés en cuanto a la incorporacion de
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tecnologias con alto contenido de utilizacion de mano de obra (i.e.
conservacion de suelos, abono organico, mayor distribucion
poblacional y otros).

Dentro de los servicios de apoyo a la produccion, el crédito
muestra una situacion preocupante, ya que se redujo de 1991 a
1992 en un 46% y en general hay una tendencia a continuar
disminuyendo por problemas de morosidad, la estricta exigencia de
garantias que limitan el acceso al financiamiento y la poca
flexibilidad del BANADESA para hacer refinanciamientos. A este
factor hay que agregar una tasa de interés alta en este rubro, que
puede alcanzar hasta un 28%, lo que limita atin mas la demanda de
crédito. Esta tendencia (a la reduccion) del crédito limita el
financiamiento apropiado de capital de trabajo para la produccién
de granos basicos. Se ha estimado que el fondo de inversiones, tal
como se definio en este estudio, como indice de la disponibilidad
financiera para capital de trabajo, esta por lo general debajo de los
montos que se requieren para financiar las areas que actualmente
se cultivan. Esto indica que de alguna forma, la produccion de
granos basicos se sostiene debido a la sub-valoracion de la mano
de obra familiar, asi como restricciones serias de la familia
campesina en el consumo familiar, lo que permite en algunos
momentos del afio la compra de insumos para la produccion. La
produccion de granos basicos por si, no genera la suficiente
liquidez para asegurar el capital de trabajo necesario para su
produccién.

Por otra parte la asistencia técnica que se brinda a los
productores de la zona carece de un enfoque que responda
adecuadamente a la problematica de los productores de la zona,
ademas de una logistica limitada, que no permite al técnico orientar
su labor en forma apropiada.
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Ademas, la comercializacion de granos basicos se realiza
en su totalidad a través de intermedianios que operan dentro de una
estructura de mercado oligopdlica o monopélica, que por su
naturaleza controla las existencias de producto y establece precios
a su conveniencia. De hecho éstos han influido en el
comportamiento oscilante de los precios de los granos durante el
periodo analizado, lo que combinado con el incremento en los
costos de produccion, ha dado como resultado un deterioro de los
ingresos netos por area cultivada.

El productor de granos basicos, manifiesta una tendencia en
el deterioro de su entorno econémico, especialmente hostil a la
produccion. Se identifican altos costos de produccion, crédito
restringido, abandono de practicas mejoradas, y otros, con efectos
negativos en la produccidon y productividad del cultivo. Como
consecuencia de ello, estos productores sobre todo los A y B,
manifiestan resistencia en adoptar practicas que podrian sustituir la
utilizaciéon de tecnologias que implican uso de agroquimicos. Se
observa también la inquietud de algunos productores de conocer
ofros cultivos con miras a una posible diversificacion. La situacion
economica de los productores definitivamente se ha deteriorado en
los ultimos afios, y pese al buen potencial agricola de la zona, estos
productores corren el riesgo progresivamente a emigrar o
proletarizarse.

La tendencia en el uso de las innovaciones de la mayoria de
los productores, arroja actualmente una preferencia por el empleo
de practicas basadas en la tecnificacion agricola, o sea la
utilizacion de productos agroquimicos (insumos) y en la
mecanizacion. Existe por otro lado, como ya se menciond
anteriormente, cierta resistencia a la incorporacion de tecnologias o
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innovaciones agricolas que impliquen una intensificacion del uso de
mano de obra.

Los productores consultados en el marco de un escenario
pesimista, donde imperan altos costos de produccion; bajos precios
del producto y ofros, manifiestan su tendencia a disminuir
sustancialmente las superficies de siembra de granos basicos. Esta
es una decision de un productor integrado al mercado, en donde la
respuesta automatica es la de abandono de cultivos que bajan su
rentabilidad, estando dispuestos en (todos los estratos) a cultivar el
area necesaria para el autoabastecimiento de la finca y unidad
familiar.

El incremento del costo de los insumos y la mecanizacion
agricola han provocado que el productor. Por otra parte, se reporta
la sustitucion de practicas mejoradas debido al alto costo de los
insumos,  por tecnologias que impliquen la aplicacion de
conocimientos agricolas. Con base en estos cambios se hace
necesario profundizar las sustituciones que han habido sobre su
efecto en los rendimientos por area cultivada y la rentabilidad del
cultivo.

En la zona actualmente, se presenta una tendencia
oscilante en los precios nominales de granos basicos pagados por
el agricultor con el crecimiento en los costos de produccion, lo que
da como resultado un deterioro de los ingresos netos por area
cultivada.

Para la generacion y ftransferencia de tecnologia en
Honduras, sobretodo para la limitacién de recursos financieros pero
con acceso a instituciones publicas y privadas (OPD), involucradas
en el desarrollo rural, resulta imperativo coordinar e integrar la
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accion de cada una de ellas y consecuentemente identificar y
priorizar acciones y grupos mas necesitados, para desarrollar
programas especificos. Esto ademas evita la duplicidad institucional
de acciones, permite un ordenamiento de esas instituciones y en
consecuencia un desarrollo ordenado y sostenido de los sectores
productivos nacionales que demandan ayuda técnica.

Por ofro lado, los aspectos que debe considerar la
asistencia técnica que se brinda son las siguientes:

o Emplear un enfoque de sistemas y tipologia de productor.

o Enfatizar la difusion de tecnologias sustitutivas, como traccion
animal con implementos mejorados, tales como arados,

. sembradoras, cultivadoras y otras.
o Mejoramiento y conservacion de suelos.

e Uso de leguminosas como abonos de cobertura, asi como de
especies maderables y forrajeras.

e Manejo integrado de plagas.

o Mayor participacion del ndcleo familiar en la definicion de sus
prioridades y elaboracion del plan operativo institucional.
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Sobre la oferta tecnolégica existente en la zona y las
posibilidades de respuesta la demanda por los productores,
pretenden identificar las innovaciones tecnoldgicas especificas y
con mayor viabilidad desde un punto de vista agronémico y
econoémico.

OFERTA TECNOLOGICA Y POSIBILIDADES DE RESPUESTA

La Secretaria de Recursos Naturales a través del PRIAG, es
la institucion responsable del proceso de generacion y transferencia
de tecnologia.

La oferta tecnoldgica que se ofrece, se basa de alguna
manera en resultados de los trabajos de investigacion agricola
regional; sin embargo, a nivel de la zona de San Francisco de La
Paz, se estan conduciendo trabajos a nivel de finca, con énfasis en
la zona plana. De las opciones tecnologicas que podrian generarse
0 que se estén validando, surgiran algunas respuestas tecnologicas
para los productores.

A nivel. regional se cuenta con resultados tecnolégicos que
se plasma en las guias técnicas de manejo de cultivo que utiliza el
extensionista; para el caso, en maiz se cuenta con opciones en
cuanto a variedades e hibridos de maiz, con sus respectivas
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practicas culturales, como densidad poblacional, dosis, épocas,
niveles de fertilizacion; asi como proteccion vegetal.

En cuanto a frijol, los trabajos que se realizan a nivel de
finca en San Francisco de La Paz, se orientan a la validacion de la
variedad Dorado, material que presenta tolerancia a enfermedades
como mosaico comuin y mustia hilachosa, las que son limitantes en
la produccion de frjol de la zona.

La generacion y consecuentemente la transferencia de
tecnologia, no se orienta especificamente a una tipologia
determinada de productores, considerando sus potencialidades y
limitantes, asi como la factibilidad de las diferentes innovaciones
tecnolégicas.

INNOVACIONES TECNOLOGICAS FACTIBLES POR ESTRATO
Productores Ay B

Para estos productores, con una historia de crédito y
asistencia técnica muy reducida, las opciones agronoémicas que
presentan mayor posibilidad, son las identificadas como de
aplicacion de conocimientos agricolas. Estas podrian estar basadas
en el manejo de una adecuada preparacion de suelo, conocer y
aplicar un proceso técnico practico para seleccionar, producir y usar
su propio material de siembra (frijol esencialmente). En cuanto a
tecnologias que impliquen un mayor esfuerzo laboral, estos
productores aln conservan cierto margen para maximizar el uso
de mano de obra familiar, especialmente realizando una apropiada
distribucion poblacional de siembra, conservacion de suelos y
aguas, siembras de abonos verdes, incorporacion de residuos y
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dobla de maiz. Esta situacion demanda de inmediato una
reorientacion de los servicios técnicos de generacion y
transferencia.

En cuanto al empleo de nuevos productos, la utilizacién de
un nivel 6ptimo de fertilizacion (formula y urea), uso de semilla
mejorada en maiz y el control quimico de las plagas del follaje en
maiz y frijol deben tener primera prioridad, tal como se observa en
el Cuadro 19.

En cuanto a las practicas basadas en mecanizacion
agricola, seria apropiado atender tecnologias sustitutivas, como
introducir y capacitar a los productores en el uso y manejo de
arados mejorados (de vertedera) y sembradoras de tiro animal, asi
como un control mecanico de maleza, empleando cultivadores de
escardillos; para lograr esto Ultimo, debera identificarse un
mecanismo que provea a estos productores de los implementos y
bueyes.

A pesar que las innovaciones sefialadas en los dos ultimos
parrafos son factibles desde el punto de vista agronémico, las
limitaciones que ofrece el fondo de inversiones (Cuadro 8) limita la
aplicacion.

Para el caso de los productores A que unicamente disponen
de lo que definimos como "fondo de inversiones" sin crédito de
L.1,469.60, la utilizacién de practicas basadas en el empleo de
nuevos productos y mecanizacion es limitado.
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Los productores B con un fondo de inversiones sin crédito
de L.3,131.53, el empleo de practicas con base en nuevos
productos y mecanizacion agricola seria también limitado, adn
tomando en cuenta la reduccion de costos al utilizar fuertes
componentes de mano de obra familiar, como se mencion6 en el
capitulo del fondo de inversiones.

Productores C

Estos productores arrojan los mejores resultados entre los
productores de granos basicos en la zona; representan el tipo de
productor, que en las situaciones actuales de la zona, han logrado
alcanzar un nivel tecnoldgico en la pequefia produccion de granos
basicos que son los que utilizan mas eficientemente los recursos
humanos y técnicos disponibles.

Este tipo de productor tiene una gran capacidad de
absorcion tecnologica, por lo que deberia de ser tomado muy en
cuenta en las investigaciones tecnologicas que se realizan en la
zona, sirviendo ademas de ejemplo productivo a los productores
con menos recursos. Este productor concentra sus mejores
esfuerzos al mejoramiento tecnologico principalmente para la
produccion de maiz y en segunda importancia el frijol, debido a su
rentabilidad y por ser estos rubros los que mas conocen y en donde
tendrian mayor interés en invertir en su mejoramiento tecnolégico.

En su situacion actual y conforme su potencial agrondmico,
su tendencia a las innovaciones tecnoldgicas se centra en la
utilizacion de tecnologias que implican la aplicacion de nuevos
productos, esencialmente el uso de semilla mejorada en maiz y
frijol, niveles optimos de fertilizacion (formula y urea) y control
quimico de plagas del follaje y malezas. En cuanto al empleo de la
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mecanizacion, la preparacion de suelo con tractor y siembras
mecanizadas (implementos Promech) de tiro animal, podria ser de
significativa importancia.

Estos productores conforme su fondo de inversion con
crédito que asciende a L.4,828.20, estarian en condiciones de
financiar la explotacion de una superficie que alcanza 1.5 ha de
maiz y 1 ha de frijol 6 Unicamente 3.1 ha de maiz a los costos
actuales.

Sin embargo, al igual que los dos anteriores este productor
utiliza un alto porcentaje de mano de obra familiar registrandose en
un 63% del total de jornales utilizados en la produccién de granos
basicos. Si deducimos de sus costos de produccion los costos de
mano de obra familiar observamos que su "fondo de inversiones”
asciende a L.6,148.10, lo cual explica el financiamiento actual de su
ciclo productivo.

Este productor ha logrado mantener, en un ambiente de
reduccion de créditos, cierto nivel de créditos que le ha permitido
darle fluidez a su capital de trabajo.

Productores D

Este productor realiza una actividad productiva mixta,
combinando la produccion de granos basicos con una explotacion
pecuaria; sin embargo para la produccion de granos bésicos
debera darse, como en los ofros productores una
complementariedad de practicas, a fin de mejorar su nivel
productivo. El empleo de nuevos productos y valerse de la
mecanizacion agricola, especialmente el uso de semilla mejorada,
niveles optimos y épocas apropiadas de fertilizacion, y proteccion
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vegetal con productos quimicos, asi como la preparacion de suelo
con tractor y siembra mecanizada entre otros, constituyen las
actividades con mayor factibilidad.

Cabe destacar que estos productores; si bien, cultivan
granos basicos mas (4.30 ha de maiz y 2.20 ha de frijol), su
esfuerzo productivo tiene una influencia en la actividad pecuaria y,
seguramente estaria dispuesto a invertir en este campo, si tuviera
mayores facilidades para ello.

Estos productores, debido a la extension en area de sus
unidades productivas, utilizan solamente un 33% de mano de obra
familiar del total de mano de obra utilizada en la produccion de
granos basicos. Por lo que si se excluye los costos de mano de
obra familiar de sus costos de produccion totales, vemos que su
"fondo de inversiones" solamente se ve aumentado en L.852.2 .

El tipo de productor identificado en este estudio como D,
arroja resultados con menor nivel de eficiencia que el productor C
en la produccion de granos basicos, en lo que se refiere a
rendimientos, ingreso neto por hectarea e ingreso bruto por
hectarea. Este productor también registra mayores costos de
produccion por hectarea que los productores de los estratos
menores. Este productor produce mayores volimenes debido al
area cultivada, pero con menor eficiencia que el anterior.

Productores E
Los productores aqui agrupados su mayor tendencia
productiva y econdmica se orienta basicamente a la explotacion

pecuaria a nivel medio alto (Cuadro 7 - Fuente de ingresos segin
estrato), donde se observa que el mayor ingreso de estos
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productores proviene de actividad pecuaria (58.2%) y unicamente
un 25.7% del sector agricola. Esta realidad define que en
determinada oportunidad, estos productores su mayor inclinacién
por mejorar tecnoldgicamente sus explotaciones seria en el area

pecuaria.

Sin embargo, centrandose en la produccion de maiz y frijol,
tal como se detalla en cuadro respectivo, las innovaciones
tecnoldgicas tendria que basarse en el empleo de tecnologias que
impliquen la aplicacién de nuevos productos, basicamente el uso de
semilla mejorada, aplicacion de un nivel dptimo de fertilizacion de
formula y urea y control quimico de malezas y plagas del follaje.
Entre tanto en mecanizacion agricola, la preparacion de suelo con
tractor y siembra mecanizada empleando un instrumento de tiro
animal (equipo Promech), parecen como las innovaciones de
mayor interés tecnologico. Este estudio identifica la necesidad de
incorporar tecnologias que reduzcan los altos costos de produccion
de estos productores. Es importante mencionar que este productor
solamente contabiliza un 14% de mano de obra familiar, por lo que
sus costos de produccion en mano de obra contratada para realizar
las labores de cultivo se aumentan considerablemente.

RECOMENDACIONES FINALES

Al analizar el incremento de precios de los insumos
importados, servicios de mecanizacion local, asi como el limitado
acceso al financiamiento, la agricultura de subsistencia y
parcialmente inserta al mercado, abre posibilidades de reorientar
los servicios técnicos a través de una agricultura organica
sostenible, basada en empleo de tecnologias adecuadas en la
zona. Entre éstas se puden considerar la conservacion de suelos y
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aguas, incorporacion de residuos de cosecha (no quema como se
hace actualmente), como la traccién animal con implementos
mejorados (arados de vertedera y sembradora de granos), asi
como buscar un patron de produccion que incluya la produccion de
granos, hortalizas, frutales y aves de corral, en una forma integral.
De esta manera se estaria contribuyendo en la investigacion de
una agricultura sostenible a mas largo plazo en Honduras.
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